werden verder verschillende documenten aanget offen welke betrelddng hadden
sy waaronder sen actiepuntenlijst, een OT-set (ten behoeve van het

in de map van?
op het onderzoel
obsarvareteam), tap processen-verbaal, etc

Dasrnazst werden bastanden aangetroffen die betrekiking hadden op een ander project dat aan
was toehadeeld (i.c aamwezigheid militairen in rampgebied).

Binnen de RBT-structuus vormt het secretariaat het hart van de adminisiTatieve codrdinade Hier zijn
de adminisiratief codrdinator, sen proces-varbaalsc:hrijver en sen dassiervormer werkzaam

W-schijf
Volgens bet BIZ-rapport bleek medio oktober 2003, dat er informatie van het Tolteam op 2&

zogenaamde W-schijf in het compuiersysieein in Twente aanwezig was Deze informatie was kenmneiijk
niet eerder aangereikt

Applicaticbeheerder R verklaarde darn

« het totale netwerk van de regiopolitic Twente in een aantal schijven is verdeeld;

e perschijf de sutomatiseringsystemen te benaderen zijn;

s iedere politiemedewerker een sedeelte van de schijven krijgt, de zogenaamde M-schijf Dit staat
voor ‘Mijo schiji”;

 de P-schijf staat voor ‘Publieke schijf’ waar jedere medewerker bestanden kan neerzetien en
weghalen. Ook staan daar anti-virusprogramma’s, procedure’s, allerhande handleidingen e d. 0p;

o de W-schijf wordt gebruikt door de RBT's;

e de ‘sigenaar’ vam een rachercheonderzoek {teamleiding), via de afdeling I & A. persomeel kan
antorseren voor de beireffende schijf en de bijbehorende mappen.

Op 18 februan 2004 werd vastgesteld dat de W-schijf in gebruik was en dat de onderzozksgegavens

van 13 RBRT-onderzoeken hierop geregistreerd stonden, waaronder die van het Tolteam.

Onderzoek overige ‘journaals’
Het opderzoek naar de vuurwerkramp werd grotendesls projectmatig nitgevoerd in ‘deelprojecten’
Gebleken is dat niet alleen werkzaamheden i het onderzoek naar Bin een afzonderlijk

IR

journaal werden vastgelegd. In de inap van List SECTElAnIaal werden paast b
B’ journaals aangetrofien van de deslprojecten “Miliew” en “TR-SFOB'(Techniek) Verder
werden journaals aangetroifen van het ‘Rampenidentificadeteam’ (RIT)), bet Recherche Codrdinatie
Centrurm (RCC), ZEDOCT { 2y, 7EDO0DL (e eze laatste
journaals hebben betrekking op het direct aflvisteren én waren slechts voor enkele geantoriseerde

personen toegankelijk.

PRESRNT,
L JULU. rlaal

17t onderzoek in de persoonlijke (digitale) mappen van reamleden is gebleken dat door £21 aental van
hen, vermchie werkzaamheden werden bijgehouden in allerlel bestanden Deze bestanden werden
schter nief sec als journaal’ aangeduid. Daarnaast werden documenten met actepuntenlijsten,

enzamde ‘kattebellejes’ en dergelijke sanoetroffen, Fen aantal persoonlijke mappen bleek feeg e

hd o i
zogenaamde ‘kaitebelishe

zijn.

S bverklaarde dat:

+  een aantel persoonlijke mappen lesg 1s omdat deze geschoond zijn:

« toen het Toltzam begon, mimte is gemaakt op de W-schijf roimte;

¢  deleden van het Tolteam door I & A werden geautoriseerd ¥oor de Tolteam map op de W-schyh:

e  hij binnen deze map de digitale strucnear had sangemaaky;

e hjj toen het Toleemn aan het afbouwen was s&mnen me
geschoond konden worden;

« g daarhij most denken agn de DSISOORIIEE mMAPSD van de diversa collega’s en daarnzast 2an

Bellast, balk en veel zaken diz er dubbel in zaizn,

e mzppen hezit geschoond dia
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«  hij kan verzekeren dat 1edere bladzijde die binnen is gekormen in het onderzogk nog aanwszig is

Toegankelijkheid ‘Jomrnaal Fen i
Uit de indeling en naamgeving van Wordbestanden® binnen de digitale map van het secretariaat bhjkt

dat het ‘Journaal & D o ' in izder geval ter beschikking stond van de medewsarkers
op het secretariaat, de administratieve cosrdinatie Deze map was ovVerigens voor ieder teamliid

benaderbaar

Tiit opdarzozk is gebleken dat de digitale persoonlijke mappen van de teamleden eveneens vOOT €E1

ieder toegankelijk waren, zodat het journaal ook in de map van ij te benaderen was

Blijkens de nader aan te noemen verklaringen van - erd het afzonderlijk journaal
aamvankelijk opgeslagen op een diskette Niet vastgesteld kon worden vanaf welke moment het
journaal in de digitale mappén van v het secretariaat geplaatst waren. Uit onderzoek in deier
beschiklking gestelde digitale onderzoeksgegevens bleek, dat de aangetroffen journaals in betreffende
mappen voor bet laatst waren opgeslagen op respectievelijk 28 februari 2001 & en 14 september
2001 (secretariaat).

Verklaringen over bijhouden afzonderlijk Jjournaal

Tot 2 november 2000, het moment Waarop de (werk)opdracht kregen

o m nader te beldjken (werkepdracht 767), hebben zij hun bevindingen ten aanzisn van ¥ :

 gemuteerd in het Tolteam journaal. Na verstrekling van de werkopdracht werd door hen gebruik
gemnaakt van een aizondam}}t“fi‘mmm"bbf:‘ecrst&mufeatiemw@rd.gwm azlt op 6 november 2000

verklaarde dat:

s (waarschijnlijk) G opdracht heeft gegeven o de zaak te mutéren op een disketie,
waarbij hij aangaf dat op deze manier het Toljournaal niet vervuild werd,

e muiaties werden uitgedraaid, opgeslagen in een klapper en overhandigd aan

pveridaarde dat:
o dereden voor het gebruik van een aparte diskette was, dat het Tolteam journaal enorm groot Was

o haf anders Tmaeilitl >alr Tar 2 7 .
en het anders moeilifk was zaken terug te vinden;

1et journaal in zijn persoonljke map terzcht is gekomen;
g

verklaarde dat:
e het journaal volgens hem bij
e das hi} soms een uiidraal kreeg van
= hij zich piet kan herinneren§
o het wel kan zijn dat hij dit heeft goedgevongen,
e e niets geheim was aan ¢it journaal,
e deinhoud en sireicking van de muiaties bij izdersen helkend waren omda
Heze tijdens de briefings waar iedereen bij aanwazig was gawoon bekend maalten;
e deze informatie ook weer werd besproken njdens het projecileideroverieg.

in de (digitale) map stond;
b0 o7 ook zelf wel eens een uitdraal maakte;

Hat ‘Towmnazl §

journaal’, ‘kennelifk atgeschermd journzal’ en ‘gehsim journasl’ In het BIZ-rapport wordt gesizld dat

e=n ‘szlects’ groep rechercheurs acrief warsn binmen het

-

try
3
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O na te kunnen gaan in hoevesre de overige leden van het Tolteam op de hoogts hadden kunnen zijn
van een onderzosk naar =n de rechercheurs die hiermee belast waren, werd een onderzosk
ingesield naar de mutaties in het zlgemene Tolisam journaal.

05-16-2000 Genige y beli over gen man in kort, rood sportbrozkje

(mutatie 1896}
06-10-2000 Geruige
(muiatie 2051)
G6-10-2000
(mutatie 2032)
20-10-2000
{(mnuratic 2162)
51-10-2000
farie 223 . T . . s
(muterie 2231} | i overhandigd naar aanleiding waarvan de identiteit van
de mutarie stellen zij verder onder andere dat.
- uit BPS een poging tot brandstichting van zijn eigen auto op 19 juni 2000 naar
voren is gakomenn,
- bij die gelegenheid een rood sportbroekje werd aangeiroffen waarmee een
mogelijke link gelegd kan worden naar de getuigenverklaring van
- de kontzak van de sportbroek aan de andere zijde zit danG@
In deze muzatie worden verder de personalia vermeld van €

legt een geruigenverklaring .

mugdeert over de Tp van

is gehoord en een zekere ! noentt

waarbij het kenteken
bhekend wordt In

rerklamde.

Ten slotte werd gemuteerd dat er nog een tip
maken zou hebben met de brand op SEF, waarbij verwezen wordt nady mutatie 2052
(' & oltober 2000).

02-11-2000 — B muteert over de brainstormsessie die gehouden werd § muteert dat van

(mutatie 2236) | glle personen die in aanmerking komen voor de brandstichiing de negatieve en

positieve punien zijn benoemd en vult dit aan met de opmerking dat tegen niemand

verdenling }mrf@nn’ in het nder van rﬁ—nf\mrﬁov e,

CalDr biid e cre swlle

02-11-2000. 1 crijeen werkopdrocht 767 m.b.t.
06-11-2000 SR muteert il de pmjecrlezdeﬂferoadermv van 6 november 2000 en muteert
(mutatie 2252) onder andere: “Project @ mov loopt. Wordt in kaart gebracht Zowel het rode

sportbroekje als zijn T-shirt gaan paar T\Tl vOOT sporenonderzoal
Bij deze veroaduma waren naas! g g CLOTWETig §

Ve BY Px . 7Y s
(iR {OM) en §

06—11 2000; Start ‘Journaal &

b iniizecr? uit de projecileidervergadering van 18 december 2000 onder het

18-12-2000 3
(rmictaric 2494) kopje TR * Hoe staat het met het sp orenondemoelc van het NEI omtrent de rods
sportbroek & al ook dit natrekken” en onder het kopje TACT

“ Omm*mt de persoon § &= 7o) nog het een en ander worden nagairolken.

B0 zcooen dat hij de bv'*wusta zaterdag van de ramp, gekleed is geweestin een
rode sportbroek en een T-shirt. Ook zovden de historische gegevens nog informarie
lmnnen opleveren”

Aanwezlg.

p (BFR), o Miliewn),

04-01-2001
{mutaiie 2329)

BB creeri uit de py O]eCLield“r wergadering van 4 januari 2001 onder het
:opje Taciisch:

“Tan aznzien van het projec b3
ook is de mzet OT geregeld TA voor 1
Aamwezig G :

tmoment dz TA's sangavraagd an

Rapporags fzitznonderzosh T
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=t berrelking (o1 @

evens zoals in de tabel weergegeven buji‘r. dat
1 oltober 2000 de eerste mutatie maken in het Tolteam joummaal

Uit de

geg
op 31

Verder kan uit de verschillende mutaties van worden opgemaakt dat de voortgang van het
project ekend was binnen de teamleiding en het OM Dit werd tjdens de verhorsn
bevestigd

De mutaties van

waren voor een ieder te lezen in het Tolteam journaal.

Inh BI’Z—IawpoiL wordt gesteld dat eerst op 12 januari 2001 door &2n van de rechercheurs uit de

“selecte groep”” in het “formele” journaal van het Tolteam “zeer marginaal melding getnaakt” wordt

van de informatie rond de verdachte

De betreffende mutatie van y werd hierop onderzocht Daarbij is gebleken dat de muratls

alleen betrelcking heeft op 9B D mutatie beslaat opgavaer % pagina (lewergrootis 12)

Hieronder volgt een korte weergave van de inhoud van de mutatie:

- de aandachtvestiging van op

- de vermelding van volledige personalia van

- de strekking van hetgeen over § rerklaarde;

- de poging tot brapdstichting van@ise

- derode sportbroek die daarbij werd aan gerroifen,

- het motief van deze brandstichting;

«  de verklaring van met betrekking tot een rode sportbroek;

- -~het-contact met§ ran de TR over de brandstchting van

- de opdracht van de teamleiding deze spor rbroek naar het NFT op te sturen voor sparenonderzoek;

- het bekend worden (nit het BPS} van een telefoonnummer van waarvan volgens hat
GSM-project op 13 mei 2000, 3x gebruik was gemaakt in de omgeving van de ramp;

- het bezoeken van bin het kader van het (GSM-project waarbij hij aangeeft het mummer niet

te kennen;
- deverklaring van bhver ziin aanwezigheid op ‘Het Rutbeek’ ten tjde van de ramp;
. het niet sluitend van zijn alibi nadat getuigen waren benaderd over ziin aazlwezlvhazd daar;
- het starten van de ‘taps’opé
- eep opsomming van sen aantal getuigen welke nog gehoord zullen gaan worden

oze mutatie was voor een jeder te lezen in het Tolteam journaal

i3kt Ant misk isd T Ea] o
Bliiks dat niet iedersen bekend was met het afronderlijke journaal dat door

erd bijgehoudern. De onderzoeksbevin dingen en voortgang van het onderzoek naar
dit 301131-\_3_1 gemnm.arﬂ waren wel al gemesn heland Door

esproken tjdens de dagelijlse bnf:“‘ings

A anwezigheid OM

1t de mutaties van p blijkt dat het OM in de persoon van § steeds zanwezig was

wanneer het onderzock G werd bespreken. Dit werd door § bevestigd. Uit de afgelegde

vaﬂdarinccn is naar voren gekomen dat het OM vrijwel sructureel aanwezig was bij het Toltzam 2n
celnam aan verschillende overlegvormen Door bewoldenen werd dit bevestigd.

g2 v eriearde dat

» ‘uJ op 15 mei 2000 als pa.hisec*ctmc bij het Tolizam begonnen was;

o zijn tazk was het essisteren van @

= hij tot het moment dat
volgds;

o hzztesm =r belang b

watig nst werkoverisg

L':
$d
(]
fan
CJ
E
bt |

.
1 {#]
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5
o]
5

had dar iemand ven her OM dagelifks bij het 1am sanwezig was

-
e
[

g
o
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>
L#3]
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B verklzarde dat:

e hij vanaf seprember 2000 tot januari 2002 bij het Tolteam hetroklen was;

e hij bt eersie jaar nagenoeg dagelijks op ket politieburean te Enschede zat;

o hij 2ls een soort filter fungeerde wmssen Tolieam en OVI's waarbij zija taak vooral ook was hat
onderkennen van voor het OM belangrijke onderwerpen en het betreldeen van de OVI's daarbij

rerklaarde dat:

¢  hij de earstz meanden vijwel dagelijks bij het Tolteam zat;

o hij zich vooral bezighield met het tactische onderzock en et bet milieu onderzoek en dat
zij elkaar vervingen indien dat nodig was, zoals tijdens zijn ziekte;

o het OM eerst een eigen kamer op het hoofdburean had, maar later uit prakusche overwegingen sen
werkplek had op de kamer van de teamleiding®

° eze Lorte lijnen tussen OM en politie goed werkten en ez snel beslissingen genomen konden
worden waarbij overigens wel duidelijk was dat het OM verantwoordelijk was;

e hij {of zijn vervanger) zoveel mogelijk aanwezig was bij het codrdinatorenoverleg van de vier

deelprojecten (dinsdag en donderdag), bet wekelijks(later tweewekelijks) overleg met het hele

Tolteam en het interne overleg met korpschef en hoofdofficier;

hij vaak aanschoof bij de dagelijkse briefing van het tactische onderzoek

L i]

rerklaarde dat

e hij djdens de zigkte van

e  hij veel heeft over gelaten aan 3
eindverantwoordelijk bleef

p grote lijnen op de hoogte was van het tactische onderzoel;
die continu aanwezig was bij het Tolteam, maar hijzelf

5.4 Onderzoek ‘Opsporingshandelingen’

In het BIZ-rapport wordt gesteld dat Boezien de ‘opsporingshandslingen’ die in bet
afzonderlijke journaal werden aangetroffen, op 21 november 2000 mogelijk als verdachte had moeten
worden aangemearkl.

Op de betekenis van het begrip ‘opsporingshandelingen” en de interpretaties die hieraan gegeven
lunpen worden, wordl in deze rapportage niet in gegaan. Jmmmers nief het aantal
opsperingshandelingen dat tegen een bepaald persoen ig ondernomen is bepalend voor de status van
deze persoon Van belang is de (strafvorderlijke) aard van de opsporingshandelingen. Voor bepaslde
opsporingshandelingen is geen toestemming podig van een antoriteit, voor andere weer wel. Daamaast
zijn er opsporingshandelingen die exclusief alleen maar mogen worden verricht wanneer er sprale 1s
van een verdachte.

Om te kunnen beoordelen of op 21 november 2000 als verdachte had mosten worden
azngemerkt en of voor die beoordeling daarvan relevante informatie aan de rechierlijke macht is
onthouden, werd onderzoek gzdaan naar de aerd van betreffende opsporingshandelingen

Context opsporingshandelingen

Op 31 okiober 2000 werd de volledige identitsit van bekend Verder werd bekend
bi=rdacht werd van 2en poging ot brandsdchting op 19 juni 2000 en dai sen daarbi] aangewoiien
rode sporibrosk mogalijk in verband kon worden gebracht met de vourwerlramp

november 2000 werd s=n brainsiormsessiz gehoudsn Tijdens deze braimstommsessi

EU——— . |
g2EProxsn Wi

Oplen =
rbij werd vasigasizld dat hij nist kon worden 2angemerkt als verdache in

FJ

krzeg geen pricritelt maar wel werd duidelijk dat voldoznde

I
B nader te gaan bskijken.
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Deze baslissing werd op donderdag 2 november 2000 door ertaald in werkopdracht 767

waarin hij zan AR en @ opdraagt s te eldeen en na te gazan of hij betzokken Team
zijn bij de vuurwerkrarmp Op maandag 6 november 2000 zijn B ) €1 egonnen met hun
werlczasmheden waarover zij muieerden in een afronderiijk journaal (zie hoofdstuk 5.3)

Beoordeling opsporingshandelingen

De onderstaande in het BIZ-rapport aangshaalde ‘opsporingshandelingen’ werden azngetroffen in het
afzonderlijke journaal. Per activiteir zal - indien mogelijk — hiervan e&n beoordeling worden gegeven
Als uitgangspunt wordt daarbij gebanteerd dat een opsporingsambienaar betreffende activiteit mitvosrt

1. Opvragen bekeuringen
Deze informatie kan verkregen worden bij het Cenwaal Tustiteel Incasso Buro (CTIB) te Leenwarden
middels schriftelijke bevraging, eventneel op basis van artikel 8 / 43 Wet Bescherming
Persoonsgegevens (het toenmalige artikel 11 Wet Persoonsregistratie) zonder noodzaak van
verdenking

2. Narrelken autoverzekering
Informade bij de verzekerin gsmaatschappijen kan ten aanzien van alle personen worden opgevraagd,
De afweging tot verstrekking ligt op basis van privacywetgeving bij de verzekeringsmaatschappij

-

3. Natrekken ¢ y bij de CIE en de afdeling Drugs en Wapens

Tnformatie in hoeveire een persoon bekend is in de registers van de CIi (toenmalige CID) of bij de
afdeling Drugs en Wapens kan opgevraagd worden zonder de voorwaarde van verdenking Het betref
hier politiesysteren.

4 Bekijken buitenzijde van worning e

Fep woning enkel aan de buitenzijde bekijken is niet aan te merken als ‘stelselmatige observatie’m de
#in van stelselmatigheid van artikel 120g SV (bij verdenking van e&n misdrijf) omdat geen “min of
mesr voliedig beeld verkregen wordt van iemands privé-leven”; de algemene Jegitimatie voor het
bekdjken van de woning Yan gevonden worden in artikel 2 Politiewst gelet op artilkel 141 SV.

5 Verzoek aan wijkagent uit te Iijken naar autokentekeis van

Noteren van kentekens door een wijkagent is mogelijk ten aanzien vao alle personen zonder de

voorwaarde van verdenking.

6. Natreklken van in HES

Nairakken van personen - zowel verdacht als niet verdacht - binnen HES en BPS is toegestaan omdat
et politiesysteem hetreft met vrije informarie-nitwisseling

7 Onderzoek in BPS naar telefoonnimmmers € -
Natreldken van personen - zowel verdacht als piei-verdacht - binnen het BPS is tosgesiaan omdat het
evensens een polidesysteem betreft met vrije informatie-uitwisseling.

5 Bekdjken woonadressen :
Woonadressen op een plattegrond bekijken om vast te stellen in hosverre deze in ds buurt van g2
Tollenssiraat Higgen is - binnen het Kader van gt gehele onderzosy naar da veurwerkramp - &

]

merken als informate die nocdzakelljk was bij ondermesr het situeren van gerniger

0 Onderzoek historische prin

Uit opdarzosk is niet gebleken

SV van mogelijk by B in
W&l werdsn historische prnigsg ‘orden
van de GESE:1s zijnde in gebruik s27 ¥OOT

Iowam In deze zEndIpasigegevens.

f=
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Tn het afzonderlijke journazal werd door
“Bij & de telefonische contacien van
cesn historische gegevens bij”

7 november 2000 gemutzerd:
opgevraagd & ¢ 13 mei 2000 Hier zitien

Zowel lronden deze mutatie niet precies plaatsen. EE yverilaarde dat hij
bij administradef codrdinator geopperd had de histomsche printgegevens op ie ¥ragen in
verband met het verstrijken van de bewszartermijn (6 maanden) en het daarmee misssn Val de
gegevens van de » op 13 mei 2000. Jran het niet opvragen van de historische
printgegevens op dat mOment, wel verklaren door te stellen dat voor het opvragen van historische
printgegevens el verdachic had moeten zijn. Bovendien zo stelt hij, had onderzoek naar
de prioriteit van de teamleiding toen nog niet.

Middels ZyFind werd een BOB-verslag aangetroffen roet daarin een overzicht van opgevraagde
historische printgegevens Hierin worden ook de bevragingen genoemd van de zendmasten die stonden
in de omgeving van Tollensstraat. Op de lijst met opgevraagde printgegevens bevond zich geen
telefoonnummmer dat aan & toegeschreven kon worcen.

Daarnaast is gebleken dat op 7 november 2000 binnen bet GVO NN ezsn proces-verbaal
heeft opgemaakt om via de providers bekend t& worden gemaakt met relefoonaansluitingen Op Daarm en
adres van Naar aanleiding hiervan werd door bet arropdissementsparket Almelo op 8
november 2000 een ‘Machtiging ex artikel 11, lid 2 van de Wet op de persoonsregistratie’ afgegeven
{(zie ook hoofdsmk 2)

10. Onderzoek familierelaties Bbij bevolkingsregisier Almelo
Schriftelijlce navraag van persoonsgegevens bevolkingsadministratie van de gemeente Almelo {GBA)
is toegestaan bij personen zonder de voorwaarde van verdenking.

11. Een tweede foto van@ “op de kop genilt”

Uit de rnutatie blijkt dat de foto via ‘info” is verlzegen. De term “info’ is 1n politizjargon een
gebruikelijke afkorting voor het informatiecentum van de politie waar onder andere uit de HES-
bestanden politiefoto’s opgevraagd kunnen worden Dit kan met betrelking tot alle daarin opgenomen
personen zonder de voorwaarde van verdenking.

19 Dere foto met videobanden wereelekan
[P JP-STR By i !UJ-U [ERZ+1 FLLLG AL AT Y L’-iobbblh i
Blijkens de mutarie had het ophalen van de tweede foto tot doel, om samen met ezn al heschikbare

2

VAL DAkl W VAT

_ .- a 2- . R
oto, t2 laten ldiken y voorkomt on video opnamen A van aa mnm_;erl.a—gmp gamaakt ziin

11
Tedjaviesa A

Dit kean met berrekldng tot alle personen zonder de vporwaarde van verdenking.

]

15 Jder een projectleider stand van zaken besproken en de optie van “een tap” besproken
Uit de mutatie blijkt dat waaliier zowel met als met over gesproken heeft
@oaf daarbij aan dit met de teamleiding te willen bespreken. p oot aan dat beter
gewacht kon worden 10t alle nummers van € bekend waren en dat dan tegelijk gevraagd kon
worden nazr de historische gegevens

ez laatste opmerking bevestigt de verklaringen vap o
opvragen van historische printgegevens zoals hiervoor onder pun

b mat berekking tot het
G gerelatzerd

[

pbevestigds he
egeven dat hij dit mst de

2] vardachtz werd zengemeris

verklzarde dat hij bi) BB gsn tap op B
gesprek met rerldaards dathi
1zamileiding zou bespreken. De nitkomst hisrvan was dat§
=n dar dzarom niet getapt kon worden

nr
[E]]
~i
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14 Onderzoek naar relaties c.q bekenden van
Wiervoor werd onderzoek gedaan in GBA, HKS en BPS Zie voor onderzosk in deze systemen de
ezrdere punten 6, 7 en 10

15 Achierhalen telefoongesprelken van & Bop de rampdag
Derecharchents 3 yen € maalten deel uit van het GSM-project
Binnen dit project waren historische gegevens opgevraagd van zendmasten in de omgeving van de

rampplek
Op het moment dat uit een mutatie in het BPS naar vorea kwarn dat het nimimes 70U
toebehoren aan , werd dit pummer vergeleken met de gegevens binner het GSM-project.

Hierbij bleek dat het numimer (sen prépaid zonder tenaamstelling) eén aantal keer voorkwam in de
zendmastgegevens. Dit betreft onderzoek binnen de eigen onderzoeksgegevens en kan zonder
voorwsarden vooraf.

Tn de ordner met opschrift ‘BOB Tolteam, parketnummer 000135/00 NAW-gegevens 2’7, werd
driemaal een aanvrazg tenaamstelling aangetroffen vap nummer < 2op de data:

- 14 jumi 2000 (vermoedelijk binnen het GSM-project); :
- 21 november 2000 (na verhoor van innen het GSM-project);
- 2 februan 2001 (kort na doorzoeking en aantreffen van de verpalking van numimer

I6. Inbellen op het nummer i en op het oude nummer van te wetan ¢
Teneinde mogelijke getuigen te achterhalen was bet binnen het GSM-project vaste werkwijze om ie
bellen naar telefoonnurmmers waarvan geen tenaamstelling bekend geworden was Tn dit geval was het
doel vast te stellen of het pumme: ten tijde van de vuurwerkramp bij @E@in cebruik
was. Toen geen contact met dit nummer werd gekregen, werd nummerd FEsiil 2hocbeld m een
poging toch contact met hem te krijgen. Op dat noment was nist bekend dat dit een oud nummer van
: betrof Dit pummer wordt in de mutatie tussen aanhahmgstekens aangeduid als ‘oud” wellicht
omdat de BPS-mutatie waarin dit nummer werd aangetroffen van 1997 was of omdat op dat moment
‘biegk dat het nummer niet meer in gebrik was bij

- . e .
o Fririclicnh rador varclaaglacoinog nnfarrasirchandalinoan
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Processiukken
Uit onderzoek is niet gebleken van enig afgeschermd opsporingsraject. Vastgesteld werd dat meerdere
journaals werden bijgehouden waaronder het ‘Journaal ¥ = o1 '. Hienin werden

over een bepaalde periode onderzoglsactiviteifen in de richiing van gemuteerd

Tn het BIZ-rapport wordt het Tolizam journaal ook wel aangaduid als het ‘formele journaal” en het
journaal € B on wals afgeschermde / separaat / geheim journaal

Tn het BIZ-rapport wordt hieraan de vraag verbonder of het OM op de hoogte was van de daarin
vermelde opsporingshandelingen in de periods van 6 oktober 2000 ot 5 janvari 2001

L5

Voeging processtuliken

Tn strafvorderlijke zin bestaat het begrip ‘formeel jowrnaal’ niet Het SV kent allzen het begrip
processniklken Er is geen definitis van processtuldien maar alles wat door de opsporende/vervolgende
instaptie aan het dossier wordt tosgevosed, is voor inzage vatbaar en wordt aangemerlt als een
processtuk zoals video-opnamen, procs sen-verbazl, sorizerproeven en fotoreporiages

Over het algemesn is het 42 OVT die het dossier samensteli 2o bepazlt welke gegavens ot de
processuiden behoren. Dit wordt gedaan 2an d= hand van het zogenaamde ‘televantiecriteniwm’ als
zen stk redelijkerwiis van belang ken zifz voor de verdachie, zowel belestend als ontlastend, den

1741

1ET

S
dient hat 1 worden toegevozgd aan het procssdos

Rapporage feirznondezosk Paginz 58

17-08-200< (GL/FHR)



Volgens artikel 30 SV kan de verdachte (op diens verzoek) kennis nemen van de processtukken na
toestemming van de RC (djdens GVO) of overigens van de OV Dit verzoek kan allezn aigewazer
worden als door kennisneming de waarheidsvinding ernstig belemmerd zou kunmen worden

Door de rechter is het relevantiecriterium uitgebreid door i bepelen dat ook de stulden die nist in hat
procesdossier zijn gevoegd, maar wel van belang zijn voor beantwoording van de "bewijsvragen” uit
de arrilelen 348/330 SV, onder processuukken vallen

bevoegdheden geregeld dat de relevante stukien door de OV bij het dossier worden gevoegd zodra
het belang van bet onderzoek dit toestaat. Als stukken worden achtergehouden dan moet de OV daar
elding van doen. Op basis van artikel 126aa, 1id 2 SV, is het verboden processen-verbaal en
voorwerpen die medzdelingen bevatten sedaan door sen geheimhouder, te voegen en deze dienen dan
ook vernietigd te worden.
Gegevens die zijn verkregen door observatie en het opnemen van telecommunicatie disnen voor het
onderzoek ter beschilding te blijven ot twee maanden na het eindigen var de zaak. Op die manier kan
de verdediging foch nog verzoeken stuklen aan het dossier toe te VO2gen.

In artikel 126aa SV wordt voor de voeging van processmiden die bewelding hebbern 0p BOB-

Het sirafdossier moet zo zijn ingericht dat de strafrechter kan beoordelen of bij de verrichte
opsporingsactiviteiten de beginselen van proportionaliteit, subsidiariteit, behoorlijiheid en
zorgvuldigheid zijn toegepast en in hoeverre het bewijs rechtmatig en kwalitatief voldoende 1s. Tevens
most die informatie aanwezig zijn die essentieel is geweest voor de bepaling van de richting van het
onderzoek.

Schriftelijke vastlegging
Om context te kunnen geven aan de wijze en noodzaak van verslaglezging, wordt m dit hoofdstmk e2n
overzicht gegeven van wettelijke kaders met betrelking tot verslaglegging.

In de artikelen 152, 153 en 126aa SV worden emige regels gegeven over de wijze waarop dient te

worden verantwoord in een proces-verbaal Fen nadere nitwerking van deze regels wordt gegeven in

de ‘Aanwijzing Opsporingsbevoegdheden’ In het hoofdstuk ‘Schrifielijke verantwoording’ is een

aantal uitgangspunten geformuleerd voor opsporingsactiviteiten:

1 Alle in het kadsr van het opsporingsonderzoek verrichte opsporingsaciiviteiten dienen schriftelijlk,
2] dan niet bij proces-verbaal, te worden vastgelegd.

2 Flet opmaken van een proces-verbaal mag slechts dan achterwege blijven als, naar het vordeel van

de OV, de onderzocksvernching of onderzoekshevinding jeders relevantie mist, den wel

redelijkerwiis niat van belang kan zijn voor enige door de rechter in het sindonderzoek to nemen

beslissing.

Die activiteiten die hebben geleid tot de verkTijging van belestend of ontlastend materiaal moeten

in de vorm van een proces-verbaal worden gersiatzerd.

4 Afie in het onderzoek verichte opsporngsactiviieiten waarbij sprake is geweest van enige

inbreuk, hos gering ook, op rechiens erkende belangen van de verdachte(n) of van der ien dienen

bij proces-verbaal te worden verantwoord

Van de toepassing van de in het Wetboek van Sirafvordering en bijzondere wetien geregelds

dwarigmiddelen en opsporingsbevosgdheden disnt in alle gevallen proces-verbaal te worden

opgemaakt

[WE

Us

Toetsing opsporingsactiviteiten
Wannzer de opsporingshandelingen zoals 2an geroffen in het Towmnea
{7ie hoofdsmk 5.4) in de periode 6 101 21 povembar 2000 worden getostst aan de bovenstaande

pizgangspunien, kan worden cesteld dat

o

o ge acrivireiten zijn schriftelijk vastgelegd ir journaal;
o devermelde activiteitzn ep resultaien nist van belang ziin gewesst voor snige door de reciiier n

het sindonderzoek t2 nemen beslissing:

-
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e van de activitsiten die hebben geleid tot belasiend of optlastend materiazl ten aanzien van de
(latere) verdachu : proces—ve:rbaal is opgemaal,

o dez activiieiten gesn inbreuk - hoe gering ook — hebban gemazkt op rechtens erkende belangen van
de verdachie 2 of derden; :

o geen bijzondere opsporingsbevoegdheden of dwangmiddelsn zijn tosgepast

Interpretatfie toevoeging “nagenoeg’”

In het BIZ-rapport staat vermeld:

“Waarom nam algemeen Tol-teamleider b in zijn rapport d.d. 25 april 2005, dat als
brondocument diende voor dit intere onderoék, de volgende passage op. ""Het opsporingsonderzoek
moest volslagen transparant binnen de huidige kaders van de opsporing uitgevoerd worden, mer een
volledige verannwoording van nagenoeg elke (opsporings-) handeling in het dossier””. De toevoeging
“nagenoeg” vali in dit verband op en Jran er mogelijk op duiden dat hij kennis draagt van het feit dat
er redenen waren om niet alle opsporingshandelingen in het dossier te verantwoorden™.

Het citaat waarin specifieke aandacht wordt gegeven aan het woord “nagenosg” met als
veronderstelling dat de foevoeging er mogelijk op kan duiden dat& kennis draagt van het feit
dat er redenen waren om niet alie opsporingshandelingen in het dossier te verantwoorden, wordt niet in
strijd geacht met de in dit hoofdstuk aangehazlde regels rondom schriftelijke verantwoording.

Tevens dient vermeld te worden dat het woord “nagenoeg” in combinatie met het gebruik van haakjes
bij het woord “{opsporings- } handeling” zowel kan duiden op “pagenocg elke opsporingshandeling”
als op “nagenoeg elke handehn o,

p verkiaarde dat:

e het betreffende rapport door hem was opgemaaki en bestemd was VoOr de Korpschef;

¢  hij het woord “nagenoeg” heeft gebruilt omdat byj het woord (opsporings-) handelingen bet eerste
gedeelte ssen haakjes staa,

»  hij hiermes bedoeld heeft dat wel de concrete opsporingshandelingsn in het dossier zijn genoemd
maar niet alle overige handelingen;

o  het an tealiechnisch gebruik van het woord ‘nagenoeg’ betrof en dat nij beslist niet de bedoeling
had zich ergens voOT in te GekKen;

e ook andére handelingen dan opsporingshandelingen soveel mogedijl in een proces-verbaal werden

1A e Ap Toeme + vy @av ST eSO SN BT
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5.6 Resumé

Gerzien de communicarie binnen het Tolieam en de verslaglesoing in het Toltzam journaal, kon binne

het Tolteam, maar ook daarbuiten, ruim bekend zijn dat vanaf eind oktober, begin november 2000, met
en tevens welke recherchenrs daarmes belast waren)

=n onderzosk gesiari was naar

Overige Tolteamleden, de teamieiding &1 het OM waren op de hoogie van de relevante bevindingen
of hadden dit kunnen ziin.

121} ARN7ISD Van

De enlele verslegleseing in het ‘Tournaal B van de aciviieiien, zonder
hiervan e=n proces-verbaal op te maken, Is niet in sijd met de daarvoor hestaande regelgeving

Ti= werlzaamheden zoals genoemd in dat journaal 7ijn miel aan 1@ meriken als activiteiten Waarvoor de
voorwasrds aenwezig most zijn van het zijn van vardachie of wazraan anderszins strafvorderijke

voorweardsn zijn verbonden die nist wer

den nagekomsan.
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Niet gebleken is dat (zelevante) onderzosksresultaten wellke bij proces-verbaal hadden Tnosten WorGen
vastgelegd en/of aan het dossier hadden mosten worden toegevosgd buiten het dossier zijn gehouden.
Althans niet gebleken is dat relevanie opsporingshandelingen buiten her dossier zijn gehouden en / of
processenstukken aan de rechterlijke macht zijn onthouden m verband met de beoordeling van de
STATS Van op 21 november 2000,

Tn het BIZ-rapport wordt gesteld dat het gebrnik van een bepaalde woordkenze in een door algemesn
Tolteamlsider & apgemazkt rapport, er op kan duiden dat bepaalde opsporingshandelingen
willens en wetens niet in het dossier waren verantwoord Uit het onderzoek is geen enlkele indicatie
naar voren gekomen die deze veronderstelling kan onderbonwen

Op basis van de activiteiten, zoals vermeld in het “Journaal B *, kan de
bewering van het BIZ, dat het aanmerken van £ als getuige op 21 november 2000 ‘juridisch
geen houdbare redenering lijkt’, niet onderschreven worden.
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6. Opnemen en vernietigen telecommunicatie

Tn het BIZ-rapport wordt naar aanleiding van de onderzoeksbevindingen, de mogelijkheid ope
chouden dat telefoongesprekken van ) voordat hij formeel verdachte werd. werden
OPEEROmEN en uitgelnisterd. Deze mo gelijkheid is op dnie onderzoelsbevindingen gebaseerd:

e) map van een dagelijks leider werd door het BIZ een methodigken proces-verbaal
aangetroffen, welk proces-verbaal geen deel niemaalt van het formele dossier

: Tn dit proces-verbaal staat vermeld dat in het onderzoek conira &% in de
periode november 2000 tot juni 2001 telefoongespreklen zijn afgelnisterd Opgemerkt wordt
verder dat in de dossiers contra wel methodieken processen-verbaal werden
aangetroffen.

In het formele dossier contra wordt vermeld dat telefoons zijn afgeluisterd vanaf 5
januari 2001. Ditroept, gezien de bevindingen onger 1, bij het BIZ de vraag op of in de periode 20
november 2001 tot 5 januari 2001, telefoongesprekiten van § B (en/of andere betrokkenen)
zijn afgeluisierd en of dit dan Hinnen het GVO NN heeft plaatsgevonden.

Tn het BIZ-rapport staat dat gebleken is dat de OVJ opdracht gaf dat gesprelken met
gehejmhouders in het jaar 2000 vernietigd moesien worden ook de gesprekken van de verdachte
Tn het BIZ-rapport wordt verder vermeld dat er geen (afgeluisterde) gespreldken van S99
in 2000 knnnen zijn omdat volgens het formele dossier pas vanaf 3 januari 2001 is
afeeluisterd. In het BIZ-rapport wordt aan vorenstaande de vraag verbonden welke verklaring

hiervoor is.
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Tn dit hoofdstal zijn de relevante feiten en omstandigheden ten aanzien van het opnemen en
aitluisteren van telefoongesprelden van yon hef vernietigen van Opgenomen
relefoongespreklen van cerelateerd.

6.1 Onderzoek methodiekendossier

In het ter beschikking gestelde onderzoeksmateriaal werden twee methodieken processen»varbaal
€558 aanoetroffen Deze processen-verbaal werden ook in respectievelijk de digitale map van

EEES, o1 Go digitale map van hst secretariaat aangetroffen. De method ken processen-verbaal
n dezelfde strekking, het verantwoorden van opsporingsmethoden contra

. o ,
nhoud en shuitngsdamm
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De bewreffende methodieken processen-verbaal worden in dit hoofdstuk aangeduid als:
- proces-verpaal A, opgemaakt op 18 jund 2001;
- proces-verbaal R, opgemaakt op 2 november 2001

Procas-verbaal A vermeldt met betre deing tot ‘126m Telsfoontap’ dat in de periode van november
2000 tot en met juni 2001 door de OVT bevalen tot her opnemen en wituisteren van
telefoongespraldien werden afgegeven

Proces-verbaal B vermeldt mst berrekiing tot *126m Telefoontap’ dat in de periode Vam januari 1ot €1
met juli 2001 door de OVT bevelen tot het opnemen en uitluisersn van telefoongespreldien werden
zfgegeven Tevens word: in 4it procas-veroaal verweren naar de pagina’s 0064 Um 0070 van hat B.
Doessisr

T

D= beide digitale processen-verbas zijp vervolgens verder mat sllczer vergeleken wearbi de volgends

verschillen worden aangstroisn:

DOTIRgE fzitenondarzosh: Puginz G2
7 zalpmmer 20030132

13-06-2004 (GLHR)

o



[ Proces-verbaal A

Proces-verbaal B

Onderaan de bladzijden siaat als voettekst:
G\Onderzoek Toltean\W
schiifrZED\ZEDANMethodieken pw

Onderaan de bladzijden staat geen bepaalde
voemelkst

Her gehele proces-verbaal bevat veel rvpefouten

In het gehele proces-verbaal zitten geen
ypefouien.

Op diverse plaatsen komen vraagiekens voor die
grop kunnen wijzen dat bepaalde gegevens nog
toegevoegd dienen te worden.

In dit proces-verbaal staan geen vraagizhens.
Gelet op de klewrverschillen van de kopie, is
voor dit proces-verbaal gebruik gemaalkt van
Keuren bij verwijzing naar (bij te voegen)
processen-verbaal.

Bepaalde alinea’s komen dubbel voor.

Dubbele alinea’s komen niet voor.

De opsporingsbevoegdheden 126g, 1 264, 1261,
126m en 126n zijn niet in alfubetische volgorde
vermeld en zonder de vermelding “Sv”.

De opsporingsbevoegdheden 126g, 1 265, 1261,
126m en 126n SV zifn in alfabetische volgorde
benoemd, allen met toevoeging “Sv".

Een verwijzing naar de vindplaatsen van de bij te
yoegen processen-verbaal in ket formele
einddossier ontbreek.

Voor elke verwijzing en bij te voegen proces-
verbaal worden de paginamonmers en het
dossiernummer vermeld.

Bij 126m SV wordt als periode vermeld:
“november 2000 tor en mei juni 20017

Bij 126m SV word: als periode vermeld:
“januari 2001 tot en met juli 2001

Er is geen vermelding van 1208

In dit proces-verbaal is onder 126g SV revens
toegevoesd hel plagisen van een peilbaken.

Sluitingsdatum 18 juni 2001,

Sluiringsdarum 2 november 2001.

Orn na te gaan in hoeverre in het einddossier contra

een methodiekenproces-verbaal

aanwezig was, werd met behulp van het zoekprogramma 7yFind in de ons ter beschikking gestelde
digitale onderzoekgegevens gezocht naar de inhondsopgave van het einddossier, welke werd

aangetroffen onder de naam: ‘Inbondsopgave Daossier B (algemeen) &
0060 vm 0063 staat bij het onderwerp PV vermeid: “Methodieken conlra &4

. Bij de bladzijden
(Bob).

Aansluitend werd bij het gerechtshof te Arzhern door ons onderzoek ingesteld naar de aanwezigheid

- oy A oo prinanl 3 + Frroiml Anal
van it proces-verbaal in bet fysieke dossier.

- tantannds wif vier (A Rladziiden:
= mestannil VI VIO (& vahkedlngalad,

L]

genummerd B 0060 tot en met B 0063;

voorzien van een originele handtekening.

TF kb

eschiklking gesteld Het betreft een “Methodieken proces-verbaal contra

opgemaalt op 2 november 2001 door de verbalisant

Tt werd azncetroffen en in afschrift aan ong ter

Sy

Het proces-verbaal werd vergeleken met het door ons i de digitale gegevens aangetrofien proces-
verbaal B. Hierbij bleek dat met uitzondering van de handtekening, het fysieke en het digitale proces-

verbazal op alle punten geheel identiek Zijn.

oo
g

: com het BT a7 (- 13 r ; :
constatering van bet BIZ dat in tegenselling ot bii de formele dossiers {ven de verdachien)

it, is onjuist gebleken.

overkizarde, nadat hij geconfronteerd was met de processen-verbazal A en B. dat alie=

proces-verbaal B in het cinddossier is gevosgd en dat proces-verbaal A dwidelijk e2n concept proces-

wverbaal 15

equisitoir
In hat reguisitoir van

verschrijving moet zijn geweast.

vitgesproken in de siatzaak tegen A
2002, stast onder anders vermeld dat in de periode van 5 januari 2001 toi en
tatzal 26 t=lefoonlijnen werdan OPgEnOMED S0 nitgzluisterd.

B in corsie aanleg op 4 april
et 17 december 2001 In
verklaarde dat hat getal 26 22
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17it onderzoek in het BOB-dossier B werd een mogelijke corzaak voor de verschrijving
cevonden. Het bleck dat in de betreffende ordners 26 wbbladen zaten met daarachier de bescheiden
met betr=kking tot de tosgepaste bijzonders stpormgsbavoagdhaéen 20 daarvan hadden bewekking
op het opnemen en uitluisteren van felecommunicetie

Telefoonnummers
Omm vast te kunnen stellen of er mogelijk telefoongesprelken van zijn OpEgenomen en
nitgeluisterd in de periode viordat Hij verdachte werd in de zin van het Wetboek van Strafvordering, al
dan niet binnen het GVO NN, is eerst onderzoek sedaan naar de momenten en de Wijze Waarop
elefoonnummers (mogelijk) in gebruik bij . bekend zijn geworden binnen het Tolam.

Op woensdag 31 oktober 2000 werd de volledige identiteit bekend van de latere verdachie
Op donderdag 2 november 2000 werd door & .y werkopdracht aangemaakt en versiTekt aan
en Hierin kregen zij opdracht S5 na e trekken. Op maandag 6 november 2000
zijn zij hiermee begonnen en openden een afzonderlijk journaal {zie hoofdstuk 4). De mutaties in dit
journaal hebben voornamelijk betrekking op eV anaf 5 jannari 2001 werd getapt op @
Aan de hand van het afzonderlijke journaal werd onderzosk ingesteld naar bekend seworden
telefoonnuminers van

Datum Omschrijving Bijzonderheden
06-11-2000 | In BPS wam mummer Baar voren in als zijnde
in sebruik bif

07-11-2000 | In BPS lwamen de nummers
naar voren als zijnde in gebruik bij Dit laatsie
_ nummer owam tevens voor binnen het GSM-project.
07-11-2000 | Middels een aanvraag ex artikel 11 WPR werd binnen het Er werden geen
"GVO NN verzocht inzicht te verkrijgen in alle bij ) niewwe NMununers

e N o
gebruik gijnde telejo nagnsluitingen met als doel na ze

aan hekend

of B rich in het rampgebied had opgehouden.
08-11-2000 | Door werd melding gedaan van een
dog? Nummer von Sk

00-11-2000 | Er werd gebeld met B ot nummer bleek

 uitpeschakeld.
09-11-2000 | Er werd gebeld met R, o nmmer bleek niet Bleek ook uit
meer in het bezit te zijn van Gl tenaamstelling.

27-11-2000 | &  verd als getuige gehoord in hét GSi-project. G
o niiende her bezit/gebruik van nunmer §
Hij verklaarde tot 01-1 0-2000 nummer §

te hebben.

53.11-2000 | Door de provider werd meegedeeld dat o Op 29-01-2001
prepaid bemreft waarvan geen renaamstelling bekend was. bleek mmmmer
Tevens bleek da BB 0p naam siond van GR
. Op 29 jaruari 2001 bleek overigens dat dit

toch in gebruik bij

ommer vermoedelijk toch in gebruak was bij
71-01-2001 | Uit verKlaringen van GBS GRTRR o) dot

gebruik maalze van nununer §

£lle genosmde DUMIESTS WETOLD IS behuip van hat zoskprograinma ZvFind ingevoerd in de 0ns 121

baschilddng gestslde digiale onderzoskegegevens Bereifends nUmImars werden nist 2aNgETOIEn
voor de Merboven vermelde dare.
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Op 3 japuari 2001 werd sen proces-verbaal aanviagg bevel ex artikel 126m SV opgemaaki in de zazl
egen de verdachie b De zanvraag betrof Zeven felefoonmummers, waaronder TWes NUImmeTs
vermoedalijl in gebruik bij P (€ en

Na de “Vordering machtiging bevel tot onderzoek van ielecommunicatie’ van 4 januari 2001 door de
OVT en de daaropvolgende ‘Machilging bevel ot opneInen van telecommunicatie’ van 3 januari 2001
door de RC, werd op 5 janwari 2001 het ‘RBevel 1ot onderzosk telecommunicatie afgegeven door de
OVT. Vanaf 12.00 vur werd er daadwerkelijk opgenomen &n pitgeluisierd

Opgenomen en nitgeluisterde telefoongesprekken binnen het GVO NN

Om te onderzosken of telefoongesprekken van mogelijk esrder waren OpgenoImen e
pitgeluisterd binnen het GVO NN, werd onderzoek gedaan in het ‘Compassysteem’ in gebruik bij het
bij het kabinet RC te Almelo. Theruit bleek dat binnen dit GVO door de RC te Almelo tot op heden
(2004) 20 machtigingen verieend waren voor onderzoek telecommunicatie Alle machrigingen zijn
verleend in de periode 18 mei ot 1 september 2000. De telefoonnummmers welke zijn genoemd in deze
machtigingen werden vergeleken met alle mumImers van £ welke binnen het onderzoek bekend
waren geworden als zijnde (mogelijk) bij hem in gebruik of in gebruik geweest Fiernit kwam geen
‘hit’ paar voren.

Verantwoording ‘tappen’
In verschillende processen-verbaal in het dossier
gerelateerd en verantwoord.

is het opderzoek naar telecommunicatie

“T AP-proces-verbaal’

Op 3 september 2001 werd een proces-verbaal opgemaakt met betrekking tot het verloop van bet
opnemen en uitluisteren van de telefoonaansluitingen in het onderzoek tegen de verdacht
dit proces-verbaal wordt een OpSOImMINing gegeven van alle telefoonnummers welke werden
uitgeluisterd en opgenomen, de bijbehorende taplijnen en van de opening- en sluitingsdata. Opi
japuari 2000 werd begonnen met 7 lijnen. Daaruit voortvloeiend werden viteindelijk 20 lijnen
Cpgencmen en nitgeluisterd waar » vermoedelijk gebruik van mazakte en VaD personsn met wie
hij contacten onderhield Eén van deze lijnen betrof een IMEI-nummer van &e0 telefoontoestel
hehorend bij een nurzmer dat bij€ »in gebruik zou zijn. De sersie aps werden aangesloten op 5

januari 2001 te 12.00 vur.

Proces-verbaal feiten en omstandigheden

Op 22 oktober 2001 werd een proces-verbaal ‘Feiten en omstandigheden’ met b

opgemaald waarm wordt gerelateerd welke feiten o omstandicheden hebben geleid tot de verdenking
jegenss ) Tn dit proces-verbazl wordt aangegeven dat op 3 jamnar] 2001 telefoontaps werden
aangevrazgd en dai op 5 jamaari 2001 door de OV bevelen werdsn niigevaardigd

BOB-dossiers

In de zaak§ werd een dossier Bijzondere Opsporingsbevosgdheden (BOB) opgermaxalt st

waarin de 26 (oepassingen van bijzondere opsporingsbevoegdheden worden verantwoord 20 hisrvan
hebben betrekking op het opnemen en widuisieren van relecommunicatie en bevatien G& Processan-
verbaal aanvraag, de machtigingen RC en de bevelea OV

T het dossier werd als sersie aanvangsdeum van het opnemen en WIISIErsn Van ialacommunicatie
aangemroffen 5 jannarl 2001 t& 12 00 nur Dit betrof een vaste t=isfoonaansiuiting van £én van de
mogelijk lefonisch contact }on hebben Van de telefoonnummsars in
gebruik bij werd zls 2ersiz aanvangsdatuim ven het opnemen &n pitluisteren van (nobizle)
telecommunicatic aangewoifen 5 januar 2007 = 15 00 nur

DETS0REN WRATISS

Onderzoek TAP-kamer
Tt onderzoek is gebleken dat in de tapkemer 1o hzt hoordb

- -

rapkamsarbehesrder in Feract View z=n overzicht wordt bijgehow




en historische prints die worden opgevraagd. Ten einds ook hiey vast te lmnnen stellen of ezn van
belend geworden telefoOnNUIMINET, VOOI 5 januari 2001 1s opgenomsn &1 nitgeluisterd of dat
hiervan historische prints werden opgevraagd, werd wit Perfect View een uitdraal ter beschikking
gesteld Hierop staan alle (ook van andere onderzosken) door de regiopolitie Twente in e periods 13
mei 2000 tot 5 januari 2001 opgenomen en pitgelnisterde telefoonnUmIMETS en zangeviazgde
historische prinigegevens vermeld Niet gebleken is daf e2n van } bekend geworden
relefoonmumumer voor 5 januart 2001 is opgenomnsen &0 giteeluisterd of dat historische prinigegevens
ot betreldking tot sen dergelijk mummer werden opgeviazgd

6.2 Vernietiging (_geheimhouder)gesprek.ken

1o de ter beschikking gestelde onderzoeksgegevens werden 3 faxberichten aangetrofien afkomstig van
st parket Almelo. Alle faxen waren ondertekend deo pn gericht aan de teamieiding Tolteam
= ). Als onderwerp staat Op de faxen vermeld: “(Vermnietiging) Optical disks telefoontap(s)”

Gelet op de interpretaiie welke door et BIZ aan de inhoud van de faxberichten is gegeven, namelijk
"dat de gesprekhen mel geheimhouders opgenomen in het jaar 2000 vernietigd mogsien worden pok de
gesprelkien van de verdachie & word! hieronder, voordat op de onderzoeksbevindingen wordt
ingegaan, peT fFaxbericht aangegeven welk citaat betrekking heeft op bet onderwerp De vermelde data
zijn afkomstig van de versmurde faxberichten

Faxhberichtl opgemaak‘dversmﬁrd 67.12.01

“Hierbij bevestig ik schriftelijk hetgeen il gisteren en hedenmorgen met u besproken heb

Op 06.12 heb ik inww hoedanigheid var dagelijls leider ven het Tolteam de opdracht gegeven
om de data op de optical disks, betreffende de a geluisterde telefoongesprekien met
geheimhouders o de strafzaken tegen de verdachien en te vernierigen
Vervolgens heb ik vandaag, + december 2001, aan u de opdracht gegeven om de optical disks
van alle in het jaar 2600 in het lkader van het on crzoek naar 4e VisinWerkrGmp in Enschede
afgeluisterde telefoonge sprekien te vernietigen "

1
+
|
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001 heb ik u schrifielijk opdracht gegeven om de optical disks van alle in het
o on00 iy ket bader van ket onderzogk naar de vyurwerkramp in Enschedé afgeluisterde

sy
pat

telefoongesprelden ie vernietigern.
Afgelopen dinsdag, 11 december 2001, hebt u mij gezegd dat aan deze opdracht nog geen
gevolg was gegeven. Wij spraken foen af dat - in afwijling van miifr ecrder gegeven opdrach
de oprical disks in een verzegelde emvelop aan de rechter-commissaris zouden worden g

Bij deze verzoek ik u dan ook om de oprical disks van alle relefoontaps (zowel 2000 als 2001
berreffend) die in het kader var hei onderzoek naar de yuurwerkramp in Enschede hebben
en, te wmijner attentie op het arrondissementsparket ie Almelo of e (laten) leveren

optical disks zal ik vervolgens aiggven aan de rechter-commissaris alkier, die de disks n

Faxbericht 3 opgamaakb’verstuux_d 13.12.01
"In mijn brief van 7 december jl heb il u ket volgende geschreven

sremer 20030132
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Vervolgens heb ik vandaag 7 december 2001 aan u de opdrachi gegeven om de opiical disks ven
aile in het jaar 2000 in het lader van het onderzoek naar de viarwerkramp in Enschede
afgeluisterde relefoongesprekken 1 vernietigen "

Bij deze deel ik u mede dat mijn opdracht van 6 december 2001 ook benekiing heejt op de data
op dé oprical disls, betreffende de afeeluisierde relefoongesprelken mei geheimhouders in de
strafzaak tegen de verdachie
Vernieriging van de geheimhauder.sge.sprekkerz dient plaats te vinden, 00k al bestaat het risico
van beschadiging van de overige gesprelien

De opdracht ot vernietiging van de optical disks van alle in ket jaar 2000 afgeluisterde
telefoongesprekien trek ik by deze in Deze optical disks dienen—na verwijdering en
vernieriging van de geheimhou.dersge.sprei:ken _ tof nader order bewaard ie blijven.

Voorts geef ik u e kennen dar uitgewerkie verslagen van gesprekien met geheimhouders uit de
ordners met tapverslagen verwijderd moeten worden en vervolgens moeten worden vernietigd

Tl verzoek w van de vernieriging van de gehaimhoudergespreki:en op de optical disks en van de
vernietiging van de processen-verbaal van de uitgewerlie taps een prace s-verbaal op te {laten)
maken en mij dit toe te sturen”

6.2.1 Juridisch kader

Te bevinding met berekking tot het vernietigen van tapgesprekken en de aanleiding en opdracht
daartoe, worden in chronologische volgorde in 6.2.2 gerelateerd . In dit hoofdstuk wordt een korie

piteenzetting gegeven over de wetgeving die berekling hesit op het bewaren en vernietigen van
telefoongesprelden, in bet bijzonder gebeimhouder gespreldien.

Tot 3 februari 2000 lag ce versntwoordelijkheid voor et {2ppen Van teiefoongespreldien, en daarmes
ook het wissen van gegevens, bij de RC op grond van artikel 1250 SV

Vanaf 1 februari 2000 is de Wet BOB in werling getreden Artilel 1262a, lid 2 daarvan ladt:

“Unor zover e processen-verbaal of andere voorwerpen mededelingen hehelzen gedaan door of aan
een persoon die zich 0p grond van artikel 118 zou lunnen verschonen indien hem als getnige naar de
inhond van dis mededelingen zon worden gevraagd, worden deze processen-vervaal en andere
voorwerpen vernietigd. Bij algemene maatrecelen van bestuur worden hieromirent voorsclirifich
segeven. Voor zover de processen-verbaal of andere voorwerpen andere mededelingen dan bedoeld in
de eersie volzin behelzen gedaan door of aem =& in die volzin bedoside perscon, worden zij niet bij de
processukien gevoegd dan na voorafgaznde machtiging door da RC”

Tn artike]l 126cc 1id 1 en 2 wordt bepaaid dat:
“Zolang de zaak niet is gegindigd, bewaart de officier van jusiitie de processen-verbaal en andare
VOOTWerpen, Waarazn gegevers unnen worden ontleend die zijn verkregen door (. ) bet opnemen van
tzlecommunicatie (), VOOT ZOVEX dis miet bij de processiulilen zijn gevoegd, 20 noundt deze i1
beschilding van het onderzozk

7odra twee maanden verstreken zijn padat de zaalk is gesindigd (..} dost de officier van justitie de
processen-vernazl en anders voorwerpen, bedoeld ip het eersie 1d, vernietigen. Van de verpistging
wordt proces-verbaal opgemaall

T, het “Besinit bewarsn en verniengen pist-gevoegd geld dar de processen-
-'t =

i e
yerbeal en spders VOOTWErDen, 20els bzdosld in Sgec lid 1SV, wordsn bewaard op 221 door de

officier van justiis aangewezsn beveiligde plaais; revens Is ds OVJ dzgens diz bav

vernietging Onder anders VOOTWEIPIH worden ondsr meer begrepsn 18]

ket

disks
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6.2.2 Chronologisch overzicht vernietiging tapgesprekken

Tn het Tolteam journaal werden mutaries aangefroffen die (voornamelijk) warsn opgernaakt GOOT
die berreklking hebben op de vernietiging van de optical disks De mutaties bestrijken de
periode 5 december 2001 tot 6 maart 2002

De bevindingen met betrekking toi het vernieigen van tapgesprelken en de aanleiding en opdracht
daartoe, worden in chronologische volgorde gerelateerd

Journaal / aantekeningen % e

Tn dit journaal werden asntekeningen aangetrofien welke betrekking helbben op de ( technische)
onrnogelijikheid gehaimhoudergesprelﬂcen te wissen. Dé mutaties waren cemaalkt door Naar de
inhoud van de mutaties zelf werd geen nader onderzoek gedaan, De strekking van de mutatiés wordt
echter wel van belang geacht om context te geven aan de nader nosmEN verklaringen vant
pover de technische vernietigingsproblemen

30-08-2001  Ultspraak rechtbank Zwolle

De mutatie handelt over commotie die is ontstaan rond een uitspraak (van de rechtbank) in Zwolle
omdat het technisch snmogelijk was gebleken gaheimhoudergespmldcen te wigsen. Deze bleven
opgeslagen Op schijf Nagegaan werd ‘o hosverre dat problesm ook binnen het Tolteam onderzoek
speelde en dit bieek het geval: “Een problesm dat onze zaak, maar waarschijnlijk ook Almelo
overstijet. Wel lets om rekening mes te houden { ontvankelijkheidsv erweer/OM houdt zich willens €n
wetens niet aan de wet)” '

17-09-2001 Geheimhoudergesprekken uit RBS gehaald

Blijkens deze mutatie werd tjdens een bespreking met het Tolteam medegedesid dat de
gc:haimhoudergesprek}cen Uit RBS waren gehaaid, maar dat Geze wel op de optical digks hleven staan.
3 yraagt zich in de mutatie af hoe het staat met de problemen rond dit onderwerp

Tn bet journaal van bet Toltearn werden mtaties aangetroffen die (voornamelijk) waren opgernaakt

en betrakking hebben op de vernietiging van {gaha%mhrmr‘rﬂf)gaspre‘.t.:lcan van da

optical disks De mutaties bestrijken de periode 5 december 2001 tot & maart 3002 Hieronder wordex
de betreffende mutanes, verklaringen en OVerige onderzoeksbevindingen chronologisch weergeven.

05-12-2001  Aantreffen nitgewerkte geheimhoudergesprekken
Op 4-12-2001 ontstond er commotie over gebeimhoudergesprekken nadat de advocaat y had
ontdelt dat tapgespreklen tussen hem exn zijn cliént -aren uitgewerkt De advoraat wilde dat
dezalfde avond in NOVA publiekelijk maken.

in RBS (geauiomatiseerd system waarin de tapgespreldken werdan nitgewerkt) dat
direct AOOT & c.s. werd mgesteld bleek dat inderdaad een aantal gespreldten wsseneR
zijn advoceat Waren nitgewerkt.

Uit sen onderzos

-

05-12-2001 Opdracht corrigeren geheimhoudergesprekl{en
Her aentreiien van de g8 simhoudergesprekien werd O iddellijk ter kenmis gebracht van &

king van de | soeffende gespreklen in RBS 12 COTT1gEren

06-12-2001  Regiezitting

Ook advocaat van § B inwam met het verwit dat g=spralkicen met geheimhoudars geiapt
WATET
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06-12-2001  Mondelinge opdracht vernietigen geheimhondergesprekl{en (hron faxbericht 1)
gaf mondeling opdracht gaheimhoudargesprekken in de strafzaken iegen & 2
vernietigen. Deze optracht werd in faxbericht 1 op 7 deceinber bevesugd.

Tapkamerbeheerder rerklaarde (bij het BIZ) dat
e hij medio december (2001) werd gebeld door :
g o, mede deelde dat alle ceregistreerde telefoon gesprekken van het Tolieam n

L

opdracht van de QVT gewist moesien wWor £T;
o hii@ ) pas actie Zou ondernemen als hij sen schriftelijke opdracht van de QV] zou krijgen:
o sdit zou regelen en de opdracht zou faxen

pverklaarde dat: _

o hijin 2001 coor een raadsman werd geattendeerd op de aanwezigheid van een aantal uitgewerkte
ta,pgasprcklcén van geheimhouders;

e in een andere strafzaak ten overstaan vail de rechtbank het verweer is cevoerd dat de vernietiging
van gebeimhoudergesprelden niet volledig was omdat deze hewaard bleven op de optical disks;

o daarover behoorlijke commotie is ontstaan waarbij veel overleg tussen diverse leden van het CM
is geweest Over hoe Om & g2an met deze problematiek;

e hij uiteindelgk hierover een aantal faxberichten aan heeft verstuurd.

rerklaarde dat:

=  eind december 2001 consternatie 1s geweest over het vernietigen van gabeimhoudergespreld:en en
hoe dit moest gebeuren;

« it was na het aantrefien van een geheimhoudergesprek door Ge advocaat VAR ;

e viak daarvoor een andere IR T-zazk een vergelijlcbaar probleemm heeft gehad waarbij toen zelfs de
back-ups vernietigd moesten Wworden.

07-12-2001  Axtikel op NOVA website

Op de NOVA website stond een artikel over de uitgewerlkte gespreldken met geheimhbouders in het
vourwerkonderzoek. Volgens dit artike] zou op 10 december 2001 een Yort geding worden cevoerd
door de Nederlandse Orde van Advocaten over bet iaen vernieticen van tapgesprekken met
geheimhouders.

07-12-2001  Bevestiging opdracht vernietigen alie gesprekken (brou faxbericht 1)
Faxbericht 1 werd verstuurc € phevestigde daarin aan 2 7ijn mondelinge opdracht van &
december 2001, In dezelfde fax bevestigde evens zijn mondelinge opdracht van 7 december
2001 om de optical disks vap alie in het jaar 2000 in het ader van het onderzoek naar de

an . 1.

AT, PR ¥ afem i - = ;. JmTe
cuurwerkramp in Enscheds feeluisterd ongesprekken te VEIMSRISH.

b
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C

3 verllaarde (bij het BIZ) dat:

o hij korte tijd daarna pex fax de doo ondertelende opdracht kreeg:

e  hij miet uitshuit dat deze opdracht inbield alle geregiseerde telefoongesprekien binnen het
Tolizam te Wissen; '

B oore tijd Jater op de tapkamer kwam:

aic Goos met de opical disks VAR et Tolteam mesnam &n dambij VEmeIas dat hij

proces-verpazl van verniefiging zou opmakan.
11-12-2001 Overleg met OM
Op bhet parket Almelo vond overleg plaats waerbij AENWEZIE W

s Tijdens dit overleg w2rd door s2n voompalig RC 82 siteenzettiing gegaven welks nesrkwen 0p

=

a = -

oo zo Dread mogelijke interpretatie VD gehsimhoudergesprekien
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Gelet op de onzelrers witkomst (béschadiging van anders sesprelken bij vernietging gesprekke
geheimnhounders} werd besloten vooralsnog niet over te gagn ot het wissen van gespraklien

In het waject » werden de volgende afspraken gemaakt:

- alle optical disks worden ingenomen en verzegeld in bewaring bij de RC;

_ @e desbetreffende gesprelken worden i de data verwijderd en op papier aangepast volgens de
omschreven methode (vermelding ‘Geheimhoudergesprek’);

- Verwijderde papieren exemplaren (OM en Tolteam) worden verzegeld bij RC gelaverd;

- =n lijst van totaal aangepasie gesprelden injeversn bij de RC (is &l gedaan volgens mutatie);

- Ten lijst per geheimhonder bij RC inleveren.

In het traject ) werd de volgende afspraak senaaki

- Idem zls by & doch geen bewaring verwijderde pagina’s en geen overzichtsiijst.

Verder werd afgesproken dat het OM ]an delijk info zou inwinnen hoe deze problernatiek verder moest
worden bekeken omdat: "de gewijzigde BOB-wetgeving andere procedures van bewarsn lent dan het
oude systeem Ilier is gisteren een boef verschenen van de PG's maar die was n0g niet afzedaald”

Concept procedure vernietiging geheimhouderge sprekken

Naar aanleiding van vorenstaande werd een onderzoek ingesteld naar genoemde brief van de PGs.

Hherbij werd in de onderzosksgegevens een mailbericht d.d 7 december 2001 aangetroffen mei als

opderwerp ‘aanwijzing procedure’. Dit bericht was afkomstig van tapkamtarbeheer KILPD en gericht

aap het LOTB, Landelijk Overleg Tapkamer Bebeerders. De mail vermeldt (citaten):

«  Zozls jullie uit de media hebben vernomen, is er zwaar weer Op komst 18 m Dbt vernietiging
gespreldien en in het bijzonder de gespreldken waar geheimhouders bij betrokken zijn

» Bijgaand treft u de concept telcst aan var de procedure, welke ik van het Parket Generaal gekregen
heb. Op korte termijn zal deze procedure als sanwijzing van de PG’s volgen.

e Deze informatie wordt door het ministerie ook aan ww Korpschef gezonden. Maar we weten dat dit
cen lapge weg 1s, en wij hier allemaal onze verantwoordelijkheid moeten nemen.

Achier bet mailbericht werd sen concept procedure m.b.t geintercepteerde communicatie met

‘geheimhouders’ aangetroffen. Hierln staat dat met de inwerkingtreding per 1 februar 2000 van de

Wet BOB, de verantwoordelijkheid voor hst Wissen VA Sefevens van geheimhouders 1s overgegaan

van de RO naar de OVI. Vervolgens volgh een piteanzerting van de nienwe procedure.

et achterhaald kon worden op Wwelk moment deze conceprprocedure bekend is geworden bij de
Tolteamleiding en » T inhoud van de procedire komit schier overest met de sirekidng van de

pitesnzering van de RC.

11-12-2001  Mondelinge opdracht overdragen optical disks aan {bron faxbericht 2)
trok bij § ziin eerdere opdracht d.d 7 december 2001 in en verzocht alle optical disks
aan hem te overhandicen zodat deze in een verzegelde envelopps bij de RC in bewaring konden
worden gegeven.

verklaarde (bij het BIZ) dat:
e hij koree djd later werd gebeld door B (e verielde dat de optical disks niet zouden
srorden vernietigd maar zoudsn worden opgeslagen in de Kluis vap de rechiback in opdracht van

)

o hij aan ¥

roeg dit schriftelijk te bavestigen wat 4007

13-12-2001 Bevestiging opdracht overdragen optical disks aan (hron faxbericht 2)

Favbericht 2 wordr versmurd evastiet hisrin zijn opdracht van 11 dzcember 2001 per TeX aan
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By verldaarde (bi het BIZ) dat

e hij korie t3d later persoonlijk of per fax esn door yndertekende brief ontving waarin stond
dat de optical disks van het Toleam onderzosk zonden worden bewaard bij de rechtbank in
Almelo. -

13-12-2001  Nieuwe / gewijzigde opdracht (bron faxbericht 3) )
Door werd aanslnitend op de faxberichien 1 en 2, Tax ericht 3 opgemaalt en verstuurd Hierin
Jkomt hij terug op zijn eerdere opdrachten

Asnvullend gaf hij opdracht dat ook de geheimhoudergespreldien in de strafzaak tegen :
moesten worden vernietigd Hierbij vermeldde & dat vernietiging van de geheimhondergesprekien
plaats diende te vinden, ook al bestond het risico van beschadiging van de overige gesprekken.

In tegenstelling tot in Taxbericht 2 waarn de opdracht gaf de optical disks op het pazket af te
Jeveren, gaf @B in dit faxbericht de opdracht om de optical disks na verwijdering en vernietiging van
de geheimhoudergesprekken, 10T nader order te bewaren {op het politiebureaun).

Verder gal @ in dit faxbericht opdracht om de nitgewerkte verslagen van gespreklen met
seheimhouders nit de ordners met tapverslagen te verwijderen en ie verpietigen. Tot slot gaf hij
opdracht om van alle verwijderingen (optical disks en dossiers) proces-verbaal op te make

verkiaarde dat:

o  hijin fax 3 refereert aan de opdracht van 6 december 2001;

¢  hij daarin aan 7 aangeeft dat die opdracht 0ok uitgevoerd dient te worden ten opzichie
van de geheimhoudergespreklen in de sirafzaak tegen s

o de opdracht van § december niet gerelateerd is azn een jaartal, dit in tegenstelling tot de opdracht
van 7 december, maar deze had geen betrelking op

3 sen zichzelf volstrekt duidelijk was dat de opdracht ten aanzien van de

slechts betrekking kon hebben op hiet jaar 2001 om de doodeenvoudige reden

e hetvoor
verdachie

dat zij beiden wisten dat niet eerder dan in het jaar 2001 met het tappen op verdachte
begonnen

mnnen worden sls een

(R EHS$30

e de eerste (fax)opdracht was uitgegaan van de ervaring dat geheimhoudergesprekken niet
verwijderd konden worden zonder dat de andere gesprekien beschadigd werden;
o arn e voorkomen dat de advocataur zou denien dat et Op enigerlel wijze toch nog

geheimhoudergesprelken in de systemen van de politie zouden Zitten. is bepaald dat dan maar alle
optical disks vernietigd dienden te worden;

it 2000/2001 en van nit 2001 betrot;

. - - U S S WY PSP PR, . [ A b L= X e o
o de twee daarop volgende (fax)opdrachien beperkier weraen en piteindelijk de laatste

verilzarde dat

o hij zich kan herinneren dat er Op &2n gegaven MOoTNENt Taxen v
blesk dat gehetmhoudergesprelden mossizn worden gewisy

¢  dit bewekling had op zowel de fysieke dogsizrs als de opocal disks:

o ¢ii met Demelddng ot de optical disks technisch mozilijk was orpdat 00k andere g=sorekken dan

cuihrd J= o -
gewist zouden wordel

=rd
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« hij zelf niet bij de besluirvorming over vernietiging 2a0 erig is geweesl Iaat zich kan herinneren
dat @EEcontact hesft gehad met het Landelijk Parket en gesproken heeil over hoe te handelen
met de geheimhoﬁdazgespraldca :

e bij bet Landelijk Parket verschillende zaken spesiden waathi] problemen waren met de
gahaimhoudergesprekl{en;

o uaar aanleiding van deze zaken T 820 nisuwe beleidslijn van het college van procuraurs»ganeraa"l
ig argelcomen.

13-12-2001 Proces-verbaal van vernietiging geheimhoudergesprekken

Tn dit proces-verbaal is gérelateerd dat n opdracht van wTle verslagen van gesprekken met
zogenaamde geheimhounders in het pnderzosk conira waren verwijderd uit tapdossier W en
vervolgens zijn vernietigd Verder wordt vermeld dat zowel in bet fysieke tapdossier W als in bet RBS
verwerkingsprogramma, de tekst waann de inhoud van het gesprek was weergegeven, ig vervangen
door de tekst “gehaimhoudezgesprek” :

13-12-2001  Mutatie in journaal met betrekking tot opdracht
muteerde: “In deze soap is de laatste opdracht van vandaag om niet tot vermieiging van
de optical disks over t& gaan. Wel dienen van alle disks de g&heim%zoudargespralﬂ:en gewist te
worden ”

L verkiaarde (bl het RI17Z) dat:
» op zijn hoogst anderhalve week later op de tapkamer jowamn en de doos met optical disks terug gaf;
 hierbi} mede deelde dat het niet langer nodig was de optical disks op de rechtbank te

bewaren;
o hij hier onder andere met
o dat niemand van de leiding van het Tolteam of €
gebeuren noodzakelijk was geweest:
= hij daar zelf ook niet naar heeft geinformeerd

over gesproken bad;

em duidelijk heeft gemaalkt waarom dit bele

verklaarde (bij bet B1Z) dat:

» hij op enig moment een brief onder ogen kreeg van S

o @EEmahierin opdracht gaf alle geregistreerde gesprekken van het Tolteam over het jaar 2000 op de
optical disc van de taplamer te vernictigen;

. Achier deze brief nog een brief zat, welke een zestal dagen later gedaieerd was €n Waarin

7ijn eerder opdracit introk;

hij hierover in gesprax kwam met

a9

T — — 3 — e - .
Tn zijn asptekeningen v ) nd de < sen overzicht gereed was van

% Vooris vermeldde § at alle gaheimhouderge:spzakken pas

ge simhoudergesprekien §

van de optical disks verwijderd zouden worden als deze achterhaald waren.

16-01-2002  Voortgang vernietiging
muiserde dat hij sen aantal vIagen VADS

3
1.

eheimhoudergesprekiken had Leantwoord Tevens mutesrde B ndracht bad
egeven dat vernistiging van de gesprekken, ¥0OT donderdag 1200 nur (17 jamuard 2001), technisch,
geaumma.tiseerd en dossiermaiig nitgevosrd mosst zijm. § @B musearde dat de iechnische
vernietging problematsch zow zijn gelet op de vale geapraldien (500) en de hiervoor benodigde

#q ug

werlwijze

&EB vorklaarde dat
< gir allesn te maken had mer de zaken Van

vermenging van de gespreliten wWarsn gemaaly
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o dit in izder geval geen bewelding had op de zaak

18-01-2002  Proces-verbaal vernietiging naar OM Almelo
De processen-vefbaa} van vernietigingen (in de zaak SEESEER
ingeleverd bij het OM Almelo. Met beirekking ot de zaak
opgemaakt op 13 december 2001

en de zask werdsn
bemof dit het proces-verbaal

30-01-2002  Aantreffen geheimhoudergesprekken

In tapordners werd Dog €&n aantal geheimhoudergesprekken aangetroffen van huisarts, apotheek en
~=q advocatenkantoor. Hierop werden alle ordners nog twee maal handmerig doorgenomen. in totaal
werden als gevolg van “de opschuivende norm” €N schoonheidsfoutjes in totaal 150 sesprekken
gevonden die verwijderd dienden te worden. B constateerde dat 30 van deze gespreklken
Teitelijk al eerder gevonden en verwijderd hadden moeten worden

04-02-2002  Proces-verbaal vernietiging geheimhoudergesprekken

Door g, werd proces-verbaal opgemaakt van de verwijdering en vernietiging van in totaal
154 communicatiecontacten (uit RBS, de W-dossiers en de optical disks) tussen geheinihouders en
vover de periode 3 januari tot 17 decernber 2001

05-02-2002  Proces-verbaal vernietiging naax OM Almelo
Bovenstzand proces-verbaal werd ingeleverd bij het OM Almelo

06-02-2002  Controle door OM
¢ » muteerde dat bij het inleveren van het proces-verbaal had aangegeven, dat het
OM zelf ook nog een keer de tapdossiers zou controleren op geheimhoudergesprelken.

: & verkiaarde dats
«  hij met de collega parketsecretarissen (8 of 9) bezig is geweest om alle ongeveer 10.000

o
OpEenOmen telefoongesprekken van het Tolteam door te namen om de mogelijk 5og

achiergebleven seheimhoudergespreklken er uit te helen;
«  dit zover ging dat zelis doktersafspraken, die telefonisch waren cemaakt met de assistenten,

.y + s 31
moesten worden verwijderd.
02 Tretractie vernieioin ecnrellen met gehebmbonders

T r (¥ 13} ¥

kel S SRR e g EE=hei wla et
Op deze datum is door het college van procureurs-gensra i voornoemde insmuctie vasigesieid met
inwerlkingtreding per 1 april 2002.

Als achtergrond voor deze instructie wordt vermeld dat in december 2001 een kort geding heeft
gediend dat was 2angespannen door onder meer de Nederlandse Orde van Advocaten ©gen de
WMinister van Justitie. Daarbij stond de witvoering van art 125h SV (oud) en art 126aa SV centraal,

voorzover deze artikelen betrekking hebben 0p het vernietigen van geintercepiserde communicatic met

ceheimhouders

Door de Rechibank Den Heag is op 24 januari 2002 uitspraak gedaan waarbij is geblelen dat de
pirvoering van de wetgeving niet in alle gevallen viekkeloos i verlopen. Dit was de aanlieiding voOL

st college de regels nader wit e werken in deze ‘Instucte’ die mede dient voor s€1 uniforme
pirvoering van artikel 126aa, 1id 2 SV en de artkelen 4 2n 5 van het “Besluit bewaren 20 verniatigen
rizi-gevoesgde smuilen’

LT

behandeling van de saizaek iegen
geheimhondergespreiken dat

]
"
s,
=l
fa




1

ceheimhondergespiek ziin aangemerkt (dus geen schriftelijke witwerling);

»  de schrifialijke verwerking van de overige 106 geheimhoudergasprekken is vernietigd, nadat hij
daar op 13 december 2001 schrifi=liji: opdracht toe had gegeven;

o deze opdracht tot vernietiging betrekking bad op alie seheimhoudergespreidken die in het
tapdossier en op de ontical disks waren vasteelegd,

o deze opdrachi naderhand nog gespecificeerd is 1 die zin dat vernietigd mossien worden zlle
gesprekken met geheimbouders in de #in van art. 218 SV ongeacht of verdachie dan wel anderen
dit gesprek voerde en ongeacht de inhoud van het gesprek;

o van deze vernictiging proces-verbaal is opgemaskT,

o voor deze benadering is gekozen om 18 voorkomen dat ter zitting een discussie zow kennen
ontstaan over het antwoord op de vazg of een bepaald gesprek nu wel of niet als
geheimhoudergesprek bestempeld zou mosten worden;

e Qe schriftelijke uitwerking van een aantal geheimhoudergesprald{en niet terstond vernietigd is
maar dat zich daartussen gesprekien bevonden tussen de raadsman en Ziyjn cligntd > Ook
heeft de vernietiging van de geantomatisesrde gegevens van de geb&imhoudergespre}dcen niet
terstond plaatsgevonden.

34 gesprelden met oeheimhouders hebben plaatsgevonden waarvan 48 gespreldeen direct als

6.3 Onderzoek optical disks

I het Rapport BIZ wordt gekomen tot een mogelijk eerdere aanvan ssdatm (20 november 2000) van
het opnemen en uitluisteren van telecomimunicaticgespreiken Van » op basis van de
verondersteliingen van:

s ecn geheim traject;

s de vermelding in een digitaal aangetroffen “Methodiekenproces-verbaal’;

o  de opdracht tof vernietiging van tapgesprekken van de verdachte

over het jaar 2000.

Hoewel uit hat onderzoek van de administratieve onderzoeksbescheiden zoals gerelateerd in de
paragrafen 6 1 en 62 niet gebleken is dat voor 5 januari 2001 telecommmunicatie van is
Opgenomen en uitgeluisterd, 1s oxm deze mogelijkheid eveneens technisch te kunnen uitsluiten,
onderzoek verricht aan de optical disks waarop alie binnen het Toliearn opgenomen telecomrnunicatie

is opgeslagen

In 1otaal werden door 21 optical disks overhandigd betreffende het Tolteam onderzoek. Deze
werden voor oaderzoek ter beschildking gesteld van het Team Interceptie & Verwerking Recherche
Tnformatie van het KLPD te Driebergen

Op basis van bet onderzosk van de 21 optical disks werd een Hjst opgesield van alle op de disks
voorkomende ielefoonnuninsrs mat bijbehorende aanv ta en tijdstippen waarcp met het
oppemen van sslecommunicatie was begonnen - Op de Lijst komen geen ielefoonnumrmers naar Yoren
die nist 2i bekend waren nit het onderzogk van het Tolteam 1 ¢ welke niet gedekt waren door 21
bevel van de OV]

p tz meken dat het opnemen Van telecommunicate walke n gebruik was (geweest) by

% als

ari 2001 nist op de optical Gisks
ik = wijien wes 2an 22n cschnisch mankerment omdat de optical disk ariver
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Op 11 februari 2002 wexd door een brief gestuurd azn de hoofdOVT te Almealo
: waarin dit probleem wordt onderkend. In de brief wordt asngegeven dat “bepaalde delen van
gespreklen niet meer in de archivering terng e vinden zijn Naast de lopende zaken betreit dit ook

recent afgesioten pnderzosken”

Nader administratief onderzoek

Naar aanleiding van vorenstaande bevindingen met betrelddng tot hat aumiger
het archief van het arrondissementsparket ie Almelo ondérzosk gedaan naar de facturen met
hetrekking tot de betaling van de osten van provider KPN voor het opnemen van de
telecomimunicatie met dit nummer.

Onder boekstuknummer 23117 werd een factour aangetrofien voor het tappen van het telefoonmummer
S met als vermelde periode: 5 januari 2001 vm 20 juli 2601

6.4 Resumé

Niet gebieken is dat telecommunicatic welke aan & konden worden toegeschreven voor 5

japuari 2001 is cpgenomen en uitgeluisterd

Kort pa de vuurwerkramp van 13 mei 2000 zijn telefoongespreklien opgenomen en uitgeluisterd van
de verdachien { Ben § waaronder telefoongesprelken met gehetmhouders. In 2001 zijp
ielefoongesprelken opgenomen en nitgeluisterd van y waaronder telefoongesprelden met
geheimhouders.

Uit de journaalmutaties in combinatie met de gestuurde faxberichten, verklaringen, het requisitoir van
=n het uitvaardigen van de ‘Instructie’ door het College naar aanleiding van een kort geding,
ontstaat een beeld van onduidelijkheid welke bestaan heeft over de toepassing van het (sinds 1 febrnari
2000 ingevoerde} artikel 126aa 5V, voor zowel poliiie als OM. Door acties van de advocatizur in esn
spraakmakende strafzaak is een en ander in een stroomversnelling gekomen en is sprake geweest van
een ‘gewijzigd juridisch inzicht” over hoe gehandeld dient te worden met geheimhoundergesprekken.

Uit onderzoek is gebleken dat de inhoud van de faxen over het vernietigen van telefoongesprelken,
hetrelking heeft op twee verschillende onderwerpen:

1 alle telefoongesprekken;

2. alle telefoongesprekken met geheimhouders.

Uit nader onderzoek en bestmdering van de faxberichten, kan worden vasteesteld dat de navolgende
passages met elkaar in onderling verband gelezen dienen te worden:

Faxberickt 1

“QOp 06 12 heb ik u in uw hoedanigheid van dagelijls leider Tolteam de opdrachr gegeven om de
daia op de optical disks, betreffende de afgeluisterde telefoongesprekken met geheimhouders in
te verniernigen”

de strafzaken tegen de verdachiern
Faxbericht 3

"Bij deze deel ik 1w mede dat mijn opdrach: van § december 2001 ook beire iding heeft op &

=
op de oprical disks, bemreffende de afoeluisterde relefoongesprekken mer geheimhouders in ad

=]

)
2
i
=8
el
B
1
th
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Tt de fexberichien en het naar aanleiding daarvan ingestelde onderzoek valt op geen enkele wijze op
<e malen dat (geheimhouder)gesprekien van i in hert jaar 2000 opgenomen zijn (geweest) dan
haupt voor 5 januari 2001 elecommunicatie van

wel vernistied dienden te worden dan wel dat iberl

b5 OpgEnomeEn o nitgelnisterd

eke en digitale vernietiging van

Conform daarvoor geldende regelgeving is van alle fysi
gevoegd

gehaimhouda:gesprelﬂ:em proces-verhazl 0p semaakt en bij het dossier
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7. Derode sportbroek

I het BIZ-rapport wordt op grond van de onderzoeksbevindingen, de conclusie geirolden dat een
aantal medewerkers van het Tolteam en de regiopolide Twente op eon als niet professioneel] te
betitelen wijze met de in beslag genomen rode sportbroek is omgegaan Hierdoor bestaat volgens het
BIZ-rapport bet tisico dat de rode sportbroek was uitgesloten als bawi smiddel, mdien de
“fejielijkheden welke binnen het BIZ onderzosk naar voren zijn gekomen”, bekend waren ten tjde van
de gerechtelijke procedurss contra

Het onderzoek van het BIZ vindt zijn oorsprong in krigekpunten die e=rder door
i 4 7ijn geuit. In dit verband gaat het over de wijze waarop met de in beslag genomen rode
sportbroek vand b is omgegaan, waurbij het rode sportbroelje volgens hen door i
aangetrokken of op het hooid gezet. Dit wordt doo % met Klem tegen gesproken. Uit alle door
Tolteamleden met betrekking tot dit onderwerp opgemaakie processen-verbaal en afgelegde

verklazingen, wordt ten aanzien van deze handelingen overigens geen onderstenning gevonden voor de
beweringen van

MNaar aanleiding biervan werd een onderzoek ingesteld naar het rode sportbroekje Daarbij zijn de

volgende onderzoeksvragen van belang:

e Welke feitelijke handelingen hebben met het rode sporthroekje plaatsgevonden?

» TFKunnen deze feitelijke handelingen hebben geleid tot contaminatie; 1s hier sprake van geweest en
zijn de betreffende bandelingen ter kernis gebracht van de rechterlijke macht ten behoeve van de
beoordeling van het rode sportbroeige als wettelijk bewijsmiddel?

7.1  Feitelijke handelingen met rode sportbroek

n het onderzoek naar aanleiding van de vourwerkramp en de daarop volgende rechiszitingen heeft het

rode sportbroekje een prominente 16} cespeeld. De rode sportbroek werd in het strafrechtelijk
onderzoek geleidelijk aan belangrijker, naar sanleiding van de volgende onderzoekshevindingen:

e de verklaring van HEESEEEPat kort na de ramp €61 man, onder andere gekleed in een rode
snorthrosk, hard rennend de Tollenstraat uit kwarm,

e de verklaring van B @0 Ve mogelijke betrokienheid van & : D] de ramp,

« depoging tot brandstichtng van @ van zijo eigen auto na de vourwerkramp;

o het aantreffen van onder andere een rode sportbroek welke was veili ggesteld bij deze poging ot
brandsuching;

s et door het NFI aaptreffen van zodanige vuurwerksporen op deze rode sportbroel waaruit
ceconcludesrd werd dat & pp korte afstand was geweest van ongecontroleerd verbrandend

of ontploffend vaurwerk

Her onderzoek naar feitelijke handelingen werd opgesplitst in vier onderzoeksvragen:

1 De wijze waarcp de sportbroek verpakt is gewesst

3. Des momenten waarop de sportbroek is gewond

2. De plaats, dag en tjdstip waarop de Lelmitisesrde handelingen mat e sportbrozk plaatsvonden
4 De wijze waarop de sportbrosk is getoond

Tijdlijn

Ten behoave van de overzichielijkheid worden eerst de relevants evindingsn met beirelking 1ot de

rode sportbroek op hoofdlijnen in chronologische volgorde onder elkaar caplaatst
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19 juni 2000
B werd verdacht van poging tot brandstichting van zijn sigen auto. De brandstichting wer
ehandeld door Hierbij wesrd aan het burean bij de verdachte § de door hem bij de
poging tot brandstichting gedragen Kleding veilig gesteld. Dit betrof een rode sportbroek, sen T-shizt,
cen paar sokken en ¢en paar schoenen Tevens werd een zogenaamd koolstofmonster van de handen
van 2 cenomen Het veiligstellen van de Kleding en het nemen ven het monster geschisdde
door technisch rechercheur GEEEES De leding en het monster werden mede door de bekentenis van
yniet nader technisch onderzocht op sporen

5 oktober 2000
verklaarde dat zij kort na de ramp, 8en man onder andere gekleed in een rode sportbroek, hard

remmend de Tollenstraat uit had zien komen. Deze rode sportbroek zou aan de rechterzijde een
achterzak hebben

31 oktober 2000

Binnen het Tolteam onderzoek wezd de identiteit bekend van als zijnde mogelijk betrokken
bij de vuarwerkramp. Uit het BPS bleek dat op 19 juni 2000 was aangehouden vOOT poging

, hieek dat
Bnog aan het burean lag. Deze Tleding werd ter beschikking

tof brandstichting. Uit gesprekken met de hehandelende recherchenr van deze zaak,
veilig gestelde Kleding van s
gesteld aan

aalde de rode sporibroek uit de verpakking en controleerde deze op de aanwezigheld en ds
piaats van een achterzak Deze bleek aan de linkerzijde te sitten. Tevens was azn de voorziide van de
rode sportbroek een brandgaatje zichtbaar

ynam de rode sportbroek mee naar e kamer van de teamleiding waar hij de rode sportbroek
toonde aan de aanwezigen. Mogeljk werd de rode sportbroek daarbij uit de verpakldng gehaald.
Aansluitend of daaraan voorafgaand nam hij de rode sporfbroek mee naar de teamn-fkoffiekamer waar
hij de rode sportbroek it de verpakking haalde en toonde aan de aanwezigen. hield de rode
sportbroek daarna onder zich.

Bewaarplaats rede sportbroek
Uit administratief onderzoek bij de TR en it veriklaringen is niet duidelyk cebleken wie de rode
sportoroek tussen 19 juni en 31 oktober 2000 onder beheer heeft gehad.

verklaarde (bi} het BIZ} dat:

s de Kleding nadat deze was veiliggesteld, doord

et Wi

werd mesgenomen naar de TR
e de volgende dag de Kleding achter zijo bureau stond,

o hij nist meer weet hoe deze daaz terecht is gekomen;

s hij de ldeding op 31 oktober 2000 aan overhandigde

verklaarde (bij bet BIZ) dat
¢ hij de Kleding bewaard had in zijn eigen TR kast op de afdeling van de TR,
die aangaf dat de Kieding kop worden

e hjj zijdelings nog een keer contact hezft gehad met
teruggegeven;

«  Ril hier miet op reagserde wazidoor de kleding (verpakt) in zijn kast D eef liggen;

ij bij hat opruimen van zijn kast, naar schaming in de serste wesk van novembear 2000, de veilig

s1de Kleding weer i2gen kwam 2n deze bij B bracht

-]
=
L

2
[§ R
=1

S

1 november 2000
Thoor he: Tolteamn werd een brainsicrmsassie gzhouden W
aanmerfen van de rode sporibroek. Deze sportorosk werd daarbij nit de verpakking cehaald en aan de

azmwezigen gatoond
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ield de rode sportbroek na de brainstorrmsessie onder zich (en nam deze m zijn kofter mes).

6 november 2000

Van donderdag 2 november ot o met zondag 5 november 2000 1s niet op het hooidburean
van polide in Enschede geweest Op 6 november 2000 bracht hij de sportbrozk paar de TR om dezs
voor onderzosk te laten verzenden naar het NFT t2 Rijswijk.

12 november 2000

De rode sporibrogk werd door naar het NFI gezonden

19 januari 2001

Het NIT berichtte het Tolieam telefonisch dat spacifieke juuitsporen warsn aan getroffen op de rode
sportbroek.

7.1.1 Verpakking rode sportbroek

Verpakkingsmateriaal

Over de wijze waarop de rode sportbroek verpakt was op welk moment en/of door vervoerd
werd, zijn in verschillende stadia tijdens en na het onderzoek naar de vuurwerkramp, afwijkende
verklaringen afgelegd en processen-verbaal van bevindingen opgemazkt Hierin wordt onder andere
gesproken over een plastic doorzichtige zak, een transparante brandzak, een fovilleringzak ex een
gasdichte nylonzak. De oversenkomst tussen de genoemde zakken is dat ze van doorzichiig materiaal
zZijn. @ en hebben het i dit verband over een plastic zak van C-1000.
Op basis van al deze gegevens is het niet mogelijk gebleken een exacte reconstructie te maken van de
wijze waarop de rode sportbroek op welk moment verpakt 1s geweest.

Vastgesteld werd dat de rode sportbroek al dan niet BOg verpakt in de porspronkelijike zak, in een

andere (plastic)zak 1s gestopt &8 ® verklaarde hier namelijk over dat:

e derode sportbroek in een fouilleringzak verpakt was op het moment dat hij deze op 31 oktober
2001 uif handen van Rontving,

e hij de zak heeft opengescheurd om onderzoek te doen naar de achterzak op de sportbrosl;

o hjj de rode sporioroek padat hij deze aan de teamieiding had laten zien of mogelijic nadat hij deze
ook asn anderen had laten ziea, in een grote doorzichtige plastic zak heeft gedaan,

»  git betrof een ongebruikte zak van “dikkig” plastc, ongeveer 70 of 80 centimeter hoog met een
doorsnee van ongeveer 30 centimeter;

. LID et wam s T . [ - - . - 4 - Ll .
= hij niet meer wWeet o7 &8 rode sportbroek toen nog in de kapot getrokken fouilleringzak zag,

Ef

deze grote pl

Vanaf het moment ¢at
moment dat bij deze op 6 novembear 2000 overdrosg aan de TR, hee
behser gehad

de rode sportbrozk op 31 oktober 2000 in handen kreeg tof het
r de sportbrozk onder

er vap de teamleiders,

rtbrozk bij zich moest houden om 18 Y OOTHOMED
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- pveriiaarde dat:
«  hij het rode sportbroslge van 31 olctobar 2001 tot 6 november 2001 altijd (verpalkD) In zifn koifer
heaft gehad

—

7.1.2 Momenten tonen rode sportbroek

{jit onderzoek is gebleken dat § in ieder geval op drie verschillende momenten de sportbrosk
nit de verpakking heeft gehaald:

» op 31 oktober 2000 bij het in ontvangst nemen Vai de sportbroek;

» op 31 oktober 2000 bij het tonen van de sportbroek aan collega’s op de team-/koffickamer;

e op ! november 2000 tjdens de brainstormsessie in café Halfweg te Lomneker

Bij of kort na het in ontvangst nemen van de rode spartbrogk is deze uit de verpakking gehaald. Door
enf gerllaarden dat dit gebeurde om te onderzoeken of en aan weike zijde de rode

sportbroek een achterzak had Hierbij werd geconstatesrd dat in de sportbroek azn de voorzijde een
randgaatje zat

Hes fonen van de rode sportbroek op de team-/koffiekamer en tijdens de brainstormsessie, werd door
verschillende getuigen bevesugd, ook door € zelf Daarnaast is verklaard dat de rode
sportbroek by deze selegenheden door anderen is vastgepakt, dan wel van hand tot hand is gegaan. Dit
niet bevestigd. '

RIS P | -
WOTOL G0DGT

verklaarde dat hij de rode sportbroek ook nog op een vierde moment it de verpalddng heeft
gehaald, namelijk op 31 oktober 2000 toen hij het sportbroekje toonde aan de aanwezigen op de kame
van de teamleiding. Door (R en 3 wordt bevestigd dat s die dag met de rode

sportbroek bij hen op de kamer Twam en deze toonde Zij bevestigen niet dat B de rode

sportbroek daarbij uit de verpakking haalde.

Verschillende getuigen verklaarden dat voor hen op 31 oktober 2000 duidelijk was, dat het
sportbrozkje voor onderzoek naar het INF] gestunrd zou worden, althans zou moeten worden.
Hermee Jran worden vastgesteld dat in het licht van nog nader pit te voeren sporenonderzoek door het
WFI en de kans op contaminatie, niet professionesl genoeg is omgegaan met het rode sportbroskje.

Achteraf is, nadat 2 B ridelcpunten hadden geuit over de wijze
waarop het onderzoek was pitgevoerd, veel commotie ontstaan over de hapndelingen met de rode
sportbreek
Opmerkeliik is dat§ kend, t hij
verpakking hazlde en toonde, door niemand op dit handelen werd aangesproken. Niet door de
aanwezigen op de ieam-/koffiekamer van het Tolteam op 31 oktober 2000 en ook niet tjdens de
brainsiormssssie op 1 november 20060, Dit terwiji op Ae brainstormsessie naast sen groot zantal
Tolteamleden ook aanwazic waren de leidinggevenden SERNRS -
paiketsacretaris mogelijk OV] Gt CS

verkiaarde dau

e  op het moment dat de spOrTDT el de koffistafel rond ging op 31 okxober 2000, hyj de brozl zelf
ook in zijn handen hesft gehad;

e  hij to=n andsren piet hesft geartendesrd op de mogelijicheid van contaminatie;

o &i wel in een flits door zije hoofd was geschoten, mear mMEST niet;

it
s hii er niet bewust 221 had gedacht, hij o7 ar derg to=n war van had mozien ZegEEn;
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e i zich niet kan herinneran het rode sporibroekje tijdens de bramstorm in Lonneker in handen te
hebben gehad;

e  hij zich nizt esns concreet kan herinneren of en op welke wijze €
sportbroelje getoond heeft;

e  hij zich niet kan herinneren wanneer hij voor het eerst onder de aandacht hesft
rode sportbroekje “gelheid” is nitgehaald;

o hij in ieder geval in september 2001, rond da tiid dat hij het Tolteam verliet, met de teamieiding
heeft gesproken over een aantal zaken welke volgens hem niet juist gingen;

o hij niet zeker weet of hij hem tosn heeft verteld over de handelingen van §
sportbrozk;

o hij in ieder geval in 2002 In de zogenaamde ‘Meibrief” hiervan melding heeft gemaakt;

»  hij mogelijk ook in juli 2001 nog met toenmalig divisiechel heeft gesproken over de
manjer waarop door y met de sportbroek was omgegaan

2 daay het rods

shracht dat met de

o
o

met de

7.1.3 Plaats, dag en tijdstip bekritiseerde handelingen rode sportbroek

Dag en plaats
Bij het gerechtshof wesden met batreldking tot de dag en plaats waarop @ de handelingen zoals
omschreven door uitvoerde, op 13 maart 2003 de voigende

verklaringen afgelegd.

i i : in novernber 2000 met ongeveer vijf of zes collega’s na
de briefing in de koffiekamer zaten;
» dit op de dag van de brajnstormsessie was in Lonneker;

o hij de namen de coliega’s piet meer west, maar dat

erbij aanwezig was.

B veriiaarde dat:
¢ ind oktober of begin november met een man of viif & zes

o werl-lramear van
TS WAD

T B
I R e S

ton is gebleken dat brainstorrasessie werd gehouden op 1 november 2000 in café ‘Halfweg’
te Lonneker. Niet gebleken is dat op 1 november 3000 een briefing is gewssst op hiet hooldbureas v

i
2
pa
=

H
i

o)
=
=

: rerldaarde bij het gerechtshof dat de bewuste handelingen hadden plaatsgevonden “na de
briefing” . Naar aanleiding hiervan werd onderzoek ingesteld naar het tjdstip waarop deze handelingen
Junnen hebben plaatsgevonden

y verldaards dat briefings in de regel] plaaisvonden in de morgen om 08.30 uur. In het begin
van het onderzosk werd ook in de middag wel sens £2n briefing gehouden In de periode dat het

gebenren met dz rode sportbroek speelds, was 6it niet mest hert geval

in comact kwam om bj

verilaarde dat hij op 31 okiober 2000 “laat op die dag” met
hem 2 INTOTMEreh DaaT y in verpand met de poging iot brandstichting op 19 juni 2000
= varizlde hem toen over hat rods sportbroekje dat hij nog onder zich had

h opgemaakt proces-verbeal &4 24 maatt 2003 spreskt b in dit verband

Tn een serder door Sl
over “in de middaguren”
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ken de rode

veridiaarde (bij het BIZ) dat hij die dag met had gesproken over
sportbroegk. is toen weggegaan Om & overleggen met de tzamleiding Volgens
lrwam  later op de dag terug om de sportbrozk op te halen.

Aan de hand van deze vesldaringen, tijdstppen van journaalmutaties. processen-veroaal van verhoor
en PCS-gegevens (werktljd gegevens personeel), werd e2n Bjdijn opgesteld van de activiteitsn van
(met wiew pdie dag samen naar b was geweest),
op 31 oktober 2000

Fierait blijkt dat %0p 31 oktober 2000 naar alle waarschijnlijkheid na 14 14 uur en voor 1622
wur op de tearn-/koffiekamer is gekomen met de rode sportbroek

= rerklaarde dat:

o hij de rode sportbroek twee Jeer heeft gezien, de esrsie keer op het hoofdbureau van politie te
Fnschede in de kofﬁekamér, de tweede keer tijdens de brainstormsessie in Lonneker;

e hij bij het gerechthof verklaard heeft over het door @ , aantrekken of ap het hoofd zetien van
het sportbroskje en dat dit heeft plaatsgevonden op de dag van de brainstormsessie in Lonneker;

o  hij ook heeft aangegeven dat dit na de briefing was;

»  hij dit destijds niet juist verklaard heeit omdat hij vooraf niet meer in het journaal mocht kijken om
dit beter in de tijd te kuonen plaatsen;

o  hij bij het gerechtshof dus verklasrd heeft vanuit zijn gehengen;

¢ hij er later, nadat hij alles op een rijtje bad gezet, achter kwam dat het piet op de dag van de
brainsiorm was, maar de dag ervoor,

e hij er ook achter was gekomen dat het nietna de briefing was, maar in de loop van de middag;

«  dit was op 31 oktober 2000, na de koffie,

e Gitpa 1500 uur geweest moet Zijn maar hij niet meer weet hoe laat precies;

=  hij de handelingen vans b met het rode sportbrogkje dus heeft gezien op 31 oktober 2000 op
het hoofdbureau te Enschede;

e dit was op een kamer op e afeeschermde afdeling waar het Tolteam werkie,

o dit (wanner je de afdeling opliep) hetrof de tweede of derde karmer aan de rechterzijde waar naast

op aznial werkplelden, ook een koffiezitje was ingericht;,

o tidens de brainstormsessie (1 november 2000) het sportbroekje door piemand is aangetroklken of

op het hoofd gezet, aithans dat hij niets daarvan gezien heett. '

: e b verklaarde dat
e hij het broekje de serste keer heeft gezien op de dag vodr de brainstormsessie, hij heeft gelezen dat
deze sessie op 1 november 2000 was en dat het dazrom niet anders kan dan dat hij het broelje
e=ft cezien op 31 okiober 2000;
« dit in de middag was maar hij niei meer precies weet hoe laat;
¢ hij zich bevond in de werkicarmer ook wel koffickamer genosmad

Nijze v

7.1.4 W

-an fonen rode sportbroek

Doox - S
h=t ode sportbroskie door het onderzosksteam 1.¢. ¢
dpen gewsest

werden eerder kridekpunten geuit over de bels andeling van
g Onver dit crucizle aspect is het meest e

ootk ) ;
op verschillends maniersn verwoord In onderstzand sche
concrest schrijven in de zogenaamde

e Al T T
verslag terechizitting nebbeED gezegd tjdens de verhorsn 0 nel gErsonts
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. | erlijk hierover gezegd heeft didens ziin verhoor op 13 maart

versiag terechiziting) en watk
2003 (bron: nitzending Napwerk).

st onderstaand schema blijkt dat wat leterlijk onder ede verklaarde 0p de terschiziting. niet

woordelijk is opgenomen i het ¥ erslag terechizitting

| :

|

W&i brief “ox hem aan, broek ging van hand tot hand.. ”
mei 2002 : '
Verslag “Fr s et dat rode sporbroekje gekheid nitgehaald. Tk | Tk zag dat hij nit die plastic een
t‘?zﬁ@t' west het niet meer precies, maar volgens mij heeft bij rood sporforoekje pakie en het
zitting

het broekje nog aangetroiken, voOT zich gehouden of | VOOT zich hield TIij zel toen:

13-03-03 .. L, .. sty + :
op zijn hooid gezet. Hij zed toen: "Iongens kijk eens, {77 Dit1sde brandstichier van

de brandstichter van Enschede ™ Enschede’™. Daarna zette hij het
broekje op zijn hoofd of hij trok
En verder: bet aan”’

“ Tk weet dat @ = bij de rechter-commissans
heeft verklaard dat het incident met het rode
sportbroskje absoluut niet gebeurd 1s.
EEEEmEEen ik hebben het heiden zelf gezien, wij
hebben het niet van anderen gehoord. Tk ben mij er van
hewust dat ik onder ede sta”.

TWoordeljk | © Er staat me iets van bij, dat we 's norgens in de

t‘j‘ii’jcm' xoffickamer waren en dat vh .. die collega met dat
211 g!lﬂ' - . - -
13.02.03  of met 'n rood broekje komt ie binnen en zuhh...Ja

hadden we eigenlijk nog een beetje gekheid over... hi]
heeft hemn volgens mij nOg aan getrokken of op het
hoofd gezet en van exhb. ™Hier jongens de
brandstichter van Enschede™

ey viaagt dan:

“Heeft het ... nou. . heeft ie het of heeft ie het niet
over zijn hoofd getrokken? Of heeft ie het
aangetrokken?”’

“Hep van tweeén of allebel Ik heb dat gew0Oon gezien.
Tn mijn beleving hesit e dat broekje aangetrokken en
70 een beetje gekheid, van de brandstichter van
Enschede”.

Uit vorenstaande blijkt dat gesproken wordt Over drie handelingen door
et voor zich houden;
Het op heat hootd zetten;
Jer aanmekle

(SN (W

~ e T A SOT

1

7 L

et eersie punt wOrGl GO verschilie z

tonen in de team-/kotfiekamsar als met berekking 1ot hei tonen njdens de brainstormsessie (checksn).
Daarbij wordt izn 2anzien van de feitzlijke bandelingen onder andere verklaard over 'vOOT zich
houden’, ‘omhoog houden’, ‘msat zide handen omhoog houden® en ‘op borsthoogis Voo zich

e .
amleden bevestigd Di

+ - - ~ing o Yy e
reemle od Dit zowel met betreiiang 10t bt

hongian’ .

Bon : i

Naar gaplsiding van de verklaringsn

sen Toleamn leden gavraagd o8n DIOLES orhaal van bevindingen op te maken met bemekiing tor hun

watenswazrdigheden over de rode § ortbrosk op 31 oktober en 1 november 2000 Naar aznlaiding

Srmzsmmer 20030132
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hiervan werden 29 processen-verbaal opgemaaki Blijkens deze processen-verbazl wordt dz wijze
Waarop ; de handelingen zoals bij de punt 2 en pum 3 genoemd,
door niemand bevesigd

Door werd i zijn proces-verbaal van 24 maart 2003 gerelatzerd dat:
o de rode sportbroek bij het tonen miet van hand tot hand is gegaan:

s de rode sportbrogk door hem niet 0p het hoofd 15 gezel,

o de rode sportbroek niet door hem is aangetroiken;

o ¢r gesn ‘carpavaleske’ sedragingen met de rode sportbroek zijn gepleegd

rerklaarde dav

« toen hij rode sportbroekje vastpakte hij, met betreldang tot de kans op vernietiging van SporeD, €20
inschatting maakie van de plek waar de kruitsporen konden zitten;

o  dit voor hem het zwarte randje rond het brandgaatje Was;

e  hij er geen probleem in zag oM het sportbroekje met twee VIngers aan de rand vast te pakien en te
tonen.

ey veridaarde dat:

e hij op het moment dat

aan de koffietafel zat;

hij niet weel wie er verder op de kamer aanwezlg Wayen maar volgens eigen zeggen in ieder gevai
=, mogelijk @ n mogelijk (rechercheur) ;

hij zag dat 1et broekje aan ok of voor zich hield;

e de sportbroek daarna de tafei rond gin

»die middag de koffiekamer binnen Jrwamn lopen, hij op een stoel

L 3

ug

Nadat ®werd geconfronteerd met Zijn verklaring bij het gerechtshof en gevraagd werd naar zijn

redenen van weienschap, verklaarde hij dat:

o  het hem vaag bij staat dat §de sportbroek op het hoofd zetie;

+  hij hiermee bedoelt het bij het elastiek paklken en over het hoofd plaatsten, als een soOTt mMULs;

o  hij niet kan zeggen dat hij gezien heeft dat het rode sportbroekjs op zijn hoofd heeft
gezet,

s hij onder voor zich houden verstaat het met twee handen aan de broeksband vastpaiden;

= hij gezien heeft dat 8 dit deed;

de rode sportbroek voor zich hie

o  hij onder aantrelken verstaat het met twee benen in de broekspljpen siappen en optrekken tot heup
hoogie;

¢ hi niet kan zeggen dat hij gezien heeft dat

mEEIRR A= sportbroek voor zich hield op heuphoogte en het kan zijn dat

¢  hij niet gezien heeit dat met zijn benen &én voor één in de sportbroek stapie en deze
opirok tot heuphoogte;

= hij deze handelingen niet heeft gezien;

»  hij ook geen herinnering heeft aan het witrekken van de sportbrosk;

»  hij onder “gekheid” verstaal dat § inin of mesr stond te dansen met in ieder geval het

13 e Lo 1-. Wl N - I T s o] 1 —
i Op nSUpn nad amge‘frakicau,

de sportbroek hesft aangetrolken:
hem aantrok;

sporibroskje voor zich en daarbij riep: “Kijk hier, de brandstichier van Enscheds” of woorden van
gelijke swelking;
»  hij dit padozld hesit met gzkheid;

de spor : T aangerreiien, dan moer th i

reyue komen Ik heb tojuzs cam verklaren sezien heb Ik hed tozn in

znporags feitenondsrzosh Paging B4




memo willen aangeven dat er met het broekje geltheid is uitgehaald en waar dit precies it besiaan
heeft is van ondergeschili belang ™

Door e : B werd bij het afleggen van zijn verklaring verwezen naar Zijn verklaring

afgelegd bij het gerechtshof, waar hij verldaarde dat:

o hij eind okiober of begin novernber met een man of vijf & zes in een werlkamer van het Tolteam
22T,

to=n binnen kowam en een plastic zak bij zich had; .

»  hij dasruit een rood sportbroekje pakie, dit voor zich hield en zel: “Dit is het broekje van de
brandstichter van Enschede™;

o hij het broekje daarna op zijn hoofd zette of aan ok

« het brozkje ook op tafel heeft gelegen, werd verschoven en door verschillende leden van het
Tolteam in handen genomen.

Aanvullend verklaarde j dat:

o de rode sporthroek voor het eerst heeft gezien op de werkkamer van het Tolteam;

»  hij heeft gezien datk binnen kwam met een rood sportbroekje;

e hij aan de koffietafel zat en vanuit die posite zag dat en plastic zak bij zich had;

=  hij zag dat hij daar wat vithaalde en zag toen dat dit een Tode sportbroek was;
o hij heeft gezien dat§ :

het broelje voor zich hield en vervolgens - volgens hem - het rode
sportbroekje zantrok of op zijn hoofd zette;

e  hij hoorde dat daarbij zei: “Dit is het broekje van de brandstichter van Enschede” of
woorden van gelijke strelding;

\ het rode sportbroelje op de tafel legde;

« dit broekje over de tafel werd geschoven of van hand tot hand over de tafel rond ging tussen vijf of
zes collega’s;

» hLij geen namen van die collega’s meer weet;

o hij niet meer de juiste volgorde van de handelingen weet;

e het ook kan zija cat de sportbroek eerst op de tafel hesft gegooid en daarna heeft
aangetrolken of zij hoofd gezet,

e het nooit ziin bedoeling is geweest dat het incident met het rode broekje naar buiten zou komen;

e het in de ‘Meibrief staat vermeld, slechts bedoeld als opsomming van een aantal onprofessionele
handelingen en slechts als aandachtspunt;

- Tty AT ApT “an:ﬂr‘"-a;d"’ ‘):‘-ﬁv"sm"%f al het andare A
= 01 OBl Zoanid VL ail, & 080 alhUcis Ldan
bt

dost: dus het in de verpakking laten zitten en overdia

ap dat je pormac] met een in beslag genomen g0
en aan de technische recherche;

s hij niet meer west wanneer hij voor bet eerst de mo ilcheid, dat met het rode sportbroekje
“gelcheid” uitgehaald zon zijn, onder de aandacht heeft gebracht,

e  hij zeker weet dat ditin de Meimemo® was maar daarbij (nogmaals) aangeeft dat het broekje voor

B =p) hemn niet van belang was (Inaar meer de GSM);

o  hij het vast eerder genoemd z4] hebben in een gesprek meti
andere collega’s:

e djf gewoon Was OI 3&T e ZEVen dat nist alles go=d was verlopen

g 13

{;

|l

sorot Ads Toaoe
ki

& of

: el voord covrazgd naar een beschrijving van de handelingsn van
verklaarde hij:
“ 7k heb dat al eerder agngegeven en ik weet hei gewoon niet [k begrijp dat de handelingen van
t hoofd zeten beide geheel anders zin maar ik Frijg het gewoon niet meer helder
het broelje it de plastic zak haalde en met beide handen voor zich

wouden Tk weet niet of de zak werd losgerrokier of niet. Vamedi min racigebruik versia ik

1ol : dai ter hoogie van de buil de broek wordt vast gehouden, u hesft geliji dar fer

-

uden, ook voor je houden Is

aanmeklen of op b

s
o
#q
o
=
e
[oe]
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7.1.5 Overige bevindingen

Onderzoek rode sportbroekje

Door € werd in zijn ambielijk verslag d d 24 maart 2003 over het rode sporibroekje onder
andere gerelateerd dat de rode sportbrogk enigszins naar dieselolie rook, lichtelijfk verig was en dat het
daarom niet logisch is dat deze door hem 0p Lat hoofd zou zijn gezet dan wel zou hebben
aangetroklen.

Door} werd in zijn ambtelijk verslag d d. 18 maart 2003 over het rode sportbroekie onder
andere gerelateerd dat de rode sportbroek op 19 juni 2000 op de voorgeschieven wijze, 0 een
doorzichtige, stevig plastic werd verpakt en gesloten omdat “dit broekje doordrenkt was met een
vioeistof welke zeer sterk niaar dieselolie riekte”

werd in het TR journazl op 6 novernber 2000 over het rode sportbroskje onder andere
gemuteerd, dat de Ideding van : set dieselolie besmeurd was

00t het gerechtshof werd vrijgesproken, heett het gerechtshof de beslissing genomen
dat de rode sporfbroek aan de elgenaar moest worden terng gegeven. Door s afstand gedaan
van de rode sportbroek. De rode sportbroek werd ter beschildring gesteld van het Rijksrecherche. By
onderzoek aan de rode sporfbroek bieek dat deze bevuild en vettlg was en 820 sterke, maar niet
specifieke geur had

‘Gebruik van rode gportbroekjes bij videoconfrontatie.
Op 14 maart 2001 werd een videoconfrontatie gehouden Voor deze confrontatie is gebruik gemaakt
van een aantal rode sportbroeken die werd geleend van de voetbaiclub FC Twente.

verklaarde (bij het BIZ) dat:

»  voor of na de confrontatie in het politiebureau te Enschede gein is uitgehazld met deze brogken;

« de sportbrogken zouden zijn aangetrokken, hiermee gegooid was en men z0u er Over de gang mee
zijn gelopen;

e hij gEEs) ook zo'n broek had aangelroXien;
»  hjj niet nit sloot dat andere collega's deze brogken op hun hoofd hadden gezet;
e hij iater op de televisie het vraaggesprek bij de rechibank met B had genien;

e hij toen dach in de war was mat de rode sportbroeken Van FC Twenie die inderdaad in de

werklkamer op tafel lagen.

verklaarde nanvuliend datt
o

- Tsmam g L mmy et oyt - ' .
s de brosken op de koffietafel van de grote teamkamer lagen;

o dit geweest moet Zijn v66r1 de Oslo confrontatie omdat hij zich herinmert dat gesproken werd over
het feit dat het logo van Twente (een wit paardje) dat op de broeken stond afgebeeld, afgeplakt
mosst worden,; '

¢ bij de gein een stk of zes, zeven teamleden aanwezig WarsIy

« onder andere ) .

o hij uit gein €8n van de mensen Was die zo'n broek op de werklzmer

 hij nog voor zich ziet dat e=n paar mensen met die rode broeken sen paar meter de gang Op zijn

gelopan;

.

o Tij niet meer west wie e bij waren
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e hij niet west wie er nog meer byj deze ongein asnwezig zijn geweest;
o hij er zelf in ieder geval niet bij is gewesst.

@verilaarde dat:

o hij buiten het rode sportbroekje waarover bij yerklaarde geen ander rood sportbroekje heeft gezien,
ook niet voor de Osloconfrontate;

o  hij niets weet van gein met sportbroekjes van FC Twente;

o hij hier pas en paar weken voor zijn verhoor van hoorde in de wandelgangen.

Bverkisarde dat:

e  hij zich niet ken herinneren bemoeienis gehad te hebben met de organisatie van de
Osloconfronratie op wat voor manier dan oclk;

e  hij ergens heeft gelezen dat iemand wat zegt over een broekje van FC Twente maar daar zelf niets

van af weet

7.2 Contaminatie

Contaminatie

Om vast te kunnen stellen of door bet uit de verpakling halen contaminatie heeft kunnen plaatsvinden
werd esn nader onderzoek ingesteld

Waast de rode sporthroek werd van jumi 2000 ook een T-shirt, sokiken en schoenén
veilig gesteld welke aan het Tolteam ter beschikling werden gesteld Het Tolteam nam deze Kleding
en schoenen in beslag. Uit onderzoek is gebleken dat deze ¥ledingstuldien op 19 juni 2000
afzonderlijic waren verpakt. Niet is gebleken dat behatve de rode sportbroek, de overige
Kledingstulkken en schoenen, voordat ze bij het NFI werden aangeboden, wit de verpakking zijn

gehaald

Deskundigenrapport NFI, d.d. 27 september 2001

Voomoemde Ileding werd onderzocht door het NFL De aangeboden kledingstnldien en schoenen
werden bij het NFI voorzien van NFI nummers ie weten:

. NFI-nummer 30.001, korte rode brosk;

- NFEI-numiner 30 002, T-shirt;

. NFi-pummer 30.003, linker schoen;

- NFl-mummmer 30 004, rechter schoen;

- NFl-pummer 30 003, een paar witte sokken

Tn het deslundigenrepport d.d. 18 jum 2001 conciudsert het NFI onder andere dat:
s« opalle onderzosksmaterialen (30.001 — 30 003) van eeltjes zijn gevonden die op grond

van de onderzogksresultaten en de daarop nitgevoerde toetsingen vrijwel zeker atkomstig zijp van
verbrand of geéxplodesrd ttaanhoudend eveneTnenien VIur werk;

e deelementsamensielling van de gevonden deeltjes erop wijst dat de eeltjes zijn Onlstaan uit e
combinarie van meardere soorten pyrotechnisch materiaal; waarschijnlijk zwart kruit en
zogenzamd flitsposder met Giaan (verbindingen). Andere bronnen den tenhoudend
svensmentenvuurwerk voor het ontstazn van deze deelijes zijn viijwel zeker nitgasloten.
Daarpazst zijn enkele desljes gevonden die waarschijnlijk afkomstig zijn van sterretjesvuurwerk
respectievelijk lucifers:

¢ dedeslges op de kleding van \vertonen crote oversenkomsien met de deelyjes dis 23]
gevonden op bemonstering van de bewaarpiaats 0p el terrzin van S E Fireworks;
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o de grote hosvesibeid desljes die op de Kleding, vooral op het broekje (30 001) van Eebziin
gevonden ezop wijst dat de afstand mssen Kleding en het verbrandende of exploderende TUNTWELR,

waarschijnlijk ¥lein is geweesy

o als ervan wordt nitgegazn dat de sporen op de kleding (30.001 t/m 30.005) van in
ontstazn Goor de branden of explosies van S E. Fireworls op 13 mei 2000, op grond van de
verschillen en hoeveelheden deslfjes op de kleding van de slachtoffers en in de vesgmonsters die
door het RIVM op 14 mei 2000 zijn genomen, kan worden geconcludeerd dat de afstand tot de

<

brand- ¢.g. explosiehaard bij S E Fireworks kleiner is gewsest dan ruwweg 100 meter

Nadere vragen yaan NEI, d.d. 9 november 2001

Daéor werd een brief aan het NFI gesmurd waarin hij een aantal padere vragen steide met
betrekking tot het onderzoek van vuurwerkresten op de kleding van Fer drietal vragen had
berekking op contaminarie, waaronder de gevolgen van het uit de verpakking geweest zijn van

Kleding. Deze brief mer vragen maakt onderdee] uit van het strafdossier

Deskundigenrapport NFI, d.d. 14 december 2001

Naar aanleiding van viagen van baan het NFI over eventuele contaminatie van de sporen werd
door het NET eep aanvullend rapport opgesteld (de door § estelde vragen ziin cursief
WEETZEgEvenD)

Op welke wijze werd de Fleding bij u aangeboden? Was met name de '30. reeks’ separaat en op de

gebruikelijke wijze verpakt?

Door het NFI wordt gerapporteerd dat:

s de Keding (30001 t/m 30 005) op 14 november 2000 2an het NFI werd aangeboden;

¢ zich geen andere stukken van overtuiging bij deze aanvraag bevonden;

e de Kledingstulken afzonderlijk verpakt waren in nylon raklen welke waren dichigebonden en met
tape afgesloten;

o deze wijze van verpaidren geen nadelige invioed op de sporen heeft gehad en doelmatig is voor het
voorkomen van confaminatie;

Kan contaminatie plaatsvinden indien een Hedingstul met sporen, zoals die op de '30 reeks”zijn

. S U N U S . 4
(GG EIT O} ErL, T AanTaNtLg kome mer “schone’ Hleding’?

Door het NFI wordt gerapporteerd dat:

ey

T s mpmt s b bwy o T8 P i L + 34 Y -
bij contact tusscn een Xledmgsluk met sporen enerzijds en een Kedingstuk zonder sporen

anderziids kan alleen overdracht van sporen plaatsvinden van het kiedingstuk met sporen naar het
kledingstuk zonder sporen. Wanneer een kiedingstuk A (zonder sporen) eerst in contact komt met
en Kledingstuk B met sporen en vervoigens met een derde idedingstulk C kan het kledingstuk A
sporen van het Kledingstuk B overdragen naar het Kedingsituk C;
« ditniet mogelifk is wanneer de Kledingstukken elk afzonderlijk verpakt zijn.

Q

geweest en met het blote oog 1s
¢t heeft op de hwaliteit van de

7B LiLle L

Indien (een deel van) de Keding uit de "30-reels’ uit de verpakling is
ibare s .

i3k i het don dor diF effe

Lplakzn an . /
W

bekeken op zichiba rechinlik is he

sporen’?

Door het NFI wordt gerapportserd dat:

o door het uipaldien, visueel onderzosken en wesT inpallen van Kledingsmiken mogelijk sporen op
die Kledingsmidken verloren kunnen gaan;

o vapuit de uitgebreide ervaringen op het NFI met de persistentie van schoiresisporen (dit zijn ook

sporen van pyroiechnisch materiael) bekend is dar deze invioed vrijwel zeker gering 18

Ter kennis brengen handelingen aan rechterlijke macht
Volgens het BIZ-rapport bestaat het risico dai d= rode sportbrozk was nitgssioien als hewiismiddel,

indien dz feitzlijkheden welks binnen het BIZ onderzoek naar voren zijn gekomen, bekend warsn t=n
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Op wellie ‘Teitelijlkheden’ het BIZ concreat doels, biijkt niet uit het BIZ-rapport. Tijdens het B
Rijksrechercheonderzoek werden ten asnrien van de rode sporfbrozk de volgende handelingen
vastgesteld:

o hetnit de verpakldng halen (op meerdere momenten);

¢ het met de handen vastpaklen;

Deze handelingen waren bekend bij de rechtbank en het gerechishof aangezie
hierover verklaringen hebben afgelegd tijdens het verhoor door de RC op 29 oktober 2001, De
(mogehjke) gevolgen hiervan werden evenesns ter kennis gebracht van rechibank en gerechtshof door
voeging in het dossier van de brief van en het naar aanleiding daarvan opgestelde
deskundigenrapport van het NFL.

Ulitspraak gerechtshof Arnbemn, d.d. 12 mei 2003

Het gerechtshof heeft in haar uitspraak het volgende gezegd over het rode sportbroelje:

“Een bijzondere plaats wordt daarbij ingenomen door de rode sportbroel die aan een technisch
onderzoek is onderworpen en waarop een groie hoeveelheid viurwerkresien is aangetrofjen die er
sierk op wijzen dat verdachie op korte afstand is geweest van ongecontroleerd verbrandend of
onzploffend vagwerk. Er is over deze sportbroek veel te doen geweest, Volgens eerder genogmde
interne critici van het rechercheieam is er ongepaste gelcheid mee uitgehaald, door anderen wordt dat
met Kem bestreden Belangrijk voor deze zaak acht het hof dat niet: zelfs als er met de broek grappen
zijn witgehaald, zijn de sporen op de broek daardoor toch niet veroorzaakt.”

7.3  Resumé

Feitelijke handelingen met sportbroek

Niet gereconstrueerd kon worden op welke wijze de rode sportbroek op welk moment verpalkt is
geweest Vastgesteld werd dat de rode sportbroek op drie, mogelijk vier momenten uit de verpaklking
is gehaald.

yde rode sportbrosk op verschillende momenten getoond hesft.

T T o T P P

- Py - Lo A Lmads crpod o s lel mem s e 2
p QS SPONOTOCK THEL LWEC handen heelt vasigepai €1 voul zich hisid.

Giebleken 1s dat B
~_ T T 1, - CP
{reniefen 18 dat !
Niet gebleken 1s dat

3het rode sportbroekje heeft aangetrokken of op zijn hoofd heeft gezet

Ter kennis brengen handelingen aan rechierlijke macht
Naar de gevolgen van het uit de verpalking halen van de rode sportbroek (contaminatie) werd op

verzoek vans door het NF een deskundigenrapport opgesteld. Dit rapport werd met de brief
sevoegd bij het dossien

T o § ! verldaarden bil het gerschishof dat de sportbroek niet alleen vit da
verpakking was gehaald en getoond, maar dat deze ook was aangeokken of op bet hoofd gezet. Deze

handelingen werden door hen eerder op enig moment intern kenbaar gemaakt bij leidinggevenden.
Deze stelden een onderzosk in waarbij geen ondersteuning werd gevonden voor de bevindingen van
: N feitelijk door de reamnieiding nier vasigesteld kon worden of
en zo ja op welke wijze betwreffende handelingen hadden plaatsgevonden ( aanireklken / op het hoord
zerien), werd hisrvan in het dossier geen vermeldimg cpgenomen

Contaminatie
Door hel uit ge verpalking helen, vestpalkiten 21 1onen van de rode sporthrozk bestond het risico van

contaminade. Op de afzonderlijk verpakie overigs kledingsuidien en schognen v

nist is gebieken dat dezs nit de verpakking zijn gewsest, ward door hat WFI een oversenkomsag
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sporenpatroon aangetrotfen als op de rode sportbroek Hieruit volgt dat het zeer onwaerschijnlijk 1g dat
de vuurwerksperen door of vanwege handelingen van op de rode sporfbroek terecht
t gerechthof oordeelde dat ds sporen op de brosk niet door welle handeling dan ook,

sekomen zijn. He
lunnen zijn veroorzaakt

De rechtbank en het gerechtshof hebben kennis gznomen van de NFI bevindingen met beirekking tot
mogelijke contaminade met betrekking tot het uit de verpaiking halen van de Klading.

Niet gebleken is dat het gerechtshof, voor de beoordeling van de rode sportbroek als wettig
bewijsmiddel, nist bekend was met handelingen waarvan feitelijk is vastgesteld dat deze hebben
plaatsgevonden en de {mogelijke) gevolgen hiervan
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8. Slotopmerkingen

Meenemen resultaten BIZ onderzoek in feitenonderzoek

Uit het Teitanonderzoek van de Rijksrecherche is niet gebleken dat tijdens het onderzoek naar de
vunrwerkramp niet integer is gehandeld door medewerkers van het Tolteam en/of medewerkers van
het OM. “

Orm uit te siuiten dat het BIZ op basis van andere onderzoeksbevindingen tot haar (voorlopige)
resultaten is gekomen, zijn alle onderzoeksbevindingen van het BIZ (waaronder concept rapportages,
concept processen-verbaal en onderliggende stukken), betrokdken in het feitenonderzoek Dit leidde
niet tot zndere inzichten ten aanzién van de Tesultaten van dit feitenonderzoek. Br werd geen enkele
onderstenning gevonden voor de in het BIZ-rapport vermelde hypothese over het opzettelijk misleiden
van de rechierlijle macht c.g. voor de aan deze hypothese ten grondslag liggende bevindingen

Hierbij dient opgemerkt te worden, dat het onderzoek van het BIZ medio november 2003 nog in volle
cang was en het rapport van 16 november 2003 slechts een voortgangsrapportage aan de
opdrachigever betrof

Brief .
Op 14 mei 2000 ontving zaaksofficier mr. ) via de fax een brief van

g  Deze brief d.d 13 mei 2004 werd verstaurd door wssenkomst van hun advocaat
Y De brief werd met de aanbiedingsbrief vanigd é.d 14 mei 2004 door mt.
s icr beschikking gesteld van de Rijksrecherche.

De brief (3 bladzijden) heeft als onderwerp “Opmezkingen rijksrechercheonderzoek Tolteam™. In de
brief sprele: enk hun veronmusting uit over het feit dat zij niet
gehoord worden in het Rijksrecherche onderzoek. Dit gezien het feit dat er “{och ernstige zaken aan de
orde zijn gekomen”. Daarbij refereren zij aan ecen aantal van hun bevindingen met betrekking tot het
bezit c.q gebruik van defggEop 13 mei 2000.

De in de boef door hen aangehaalde punten leverden geen nistwe / Televante onderzoekspunten Op
met betrekking tot dit onderzoekstraject Hierop is in overleg met mr s hesioen

: en ahier niet nader over te horen.

Qverigens was voor de voormelde brief van mr G :
gehoord zouden gaan worden in het onderzoekstraject met betrelking tot het rode
sportbroekje Deze verhoren hebben plaatsgevonden op 1 jun: 2004

Notitie
Na afloop van het verhoor op 1 juai 2004 overhandigden i

P g =
pagina’s 1ellende notde “Zaken voor verhoor van de Rijksrecherche op dinsdag 1 juni 20047

Oolc in deze notitie wordr ezn zantal krtigkpunten opgesomd en van commentaar voorzien Een aantal
Tritiekpunten heeft betrekking op saken welke nizt bimnen de onderzoeksdoelstellingen van het
fettenonderzoek vallen. De in de notitie benoemde krinekpunten welke betrelding hebben op d2

Tords

FUNWEEY =7 j.J

onderzockstrajecten zoals verwoord In hoofdstk 3 (gebruik ¢ g bazi % oo hoofdsmuk 7 (de rode
sporibrozk), leverden g2en mieuwe / relevante onderzoskspunten op mat berekking ot deze

N

onderzosksajecien.
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Afslaiting
In overleg met de OV werd &
gesteld ten behoeve van verstrelcking 2an belanghebbenden

en 2antal kopie rapporten vervaardigd en aan hem (et beschilddng

officier van justifie Lendelijk Parket

y, regiomanager Rijksrecherche Noordoost;
- Archief Landelijk Bureaw Rijksrecherche;

Alle in het kader van dit onderzoek aan het onderzogksteam iex beschikking gesielde bescheiden

blijven in opdracht van de officier van justitie mr. bewaard in het archief van het
Tandelijk Bureau Rijksrecherche
Ve
C -
Zwolle, 17 juni 2004, e
A
e
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Bijlagen

FEITENONDERZOEK
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Bijlage 1

Lijst cebruikt afkortingen

AG

‘R amptelafootz’

GSM met nummer

Advocaat-generaal
BFR Burean Financigle Recherche
BIZ Bureau Inieme Zaken Gelderland-Midden
BOB Bijzondere Opsporingsbevoegdheden
BPS Bedmjfsprocessen Sysieein
CCR Cotrdinatie Commissie Rijksrecherche
CID Criminele Inlichtingendienst (thans CIE)
Clk Criminele Inlichtingen Eenheid
DRUWA Afdeling Drugs & Wapens
GBA Gemeenielijke Basis Administratie
GVO Gerechtelijk Vooronderzoek
HES Herkenningsysteem politie
T& A Informatie en Automatisering
IMEL Uniek kenmerk GSM-telefoon
KLFPD Korps Landelijke Poliiediensten
LOTE Landelijk Overleg Tapkamer Beheerders
NFI Nederlands Forensisch Instituut
oM Openbaar Minigierie
OT (hbservatieteam
ovI Officier van justiie
PCS Plapning and Controlsystem { werlk-/arbeidstijdenregistratie)
PG/PGs Procureur-generaal ¢ g. college procureur-generaal
RES Recherche Basis Systeem
REBT Recherche Bijstands Team
RC Rechter-commissaris
RDYW Rijksdienst voor het Wegverkeer
RIT Rampen ldentificatie Team
SEF S E Fireworks
SR Wethoek van Strafrecht
SV Wetboek van Strafvordering
TA/TAP Opnemen en nitduisteren telecommunicateverkesr
TACT Tactiek
TR Technisch Recherche
VE Verdachte
WER Wet Persoonsregisane
ZykFind Zoekprograrmma voor grote digitale “omgevingsn’
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Bijlage 2

Overzicht getuicen RR
Leiding Tolteam
Naam Rang / functie Tolteam

Overigen Tolteam

Naam

Brigadier / seniorrecherchenr
Projectleider Tactiek
Commissaris van politie
Algemeen jeider

Inspecteur / Teamchef B
Dagelijks leider Tolteam
Inspecteur / Teamchel A
Dagelijks leider Tolteam
Brigadier / coGrdinator
Projectieider Tactiek
Hoofdinspecteur / leider TGO
Dagelijls teamleider Tolteam

Rang / functie Tolteam
Brigadier / techmnisch rechercheur
Projecilcider Techmisch onderzoek
Hoofdagent / rechercheur

Tare Sr\k ranhorshone
£ aCu ST 10CU0ILLTGs

Brigadier / recherchewr
Tactisch rechercheur
Brigadier / rechercheur
Proces-verbaal cotirdinator
Brigadier / rechercheur
Tactisch rechercheur

Brigadier / recherchenr
Tactisch recherchenr
Brigadier / rechercheur
Proces-verbaal cotirdinator
Brigadier / recherchenr
Tactisch rechercheur
Wachmmeesier 1° klas /
Tacusch recherchaur
Brigadier / rechercheur
Tactisch racherchaur

Brigadier / rechercheur
Procas-varbaal codrdinator

Afdeling

Afdeling Tustitigle Zaken
District Zuid-Twente
Regiopolitie Twente

Divisie Rechesche
Regiopolite Twente
Algemene Justitigle Zaken
Regiopolitie Twente Zuid
Regiopolitie Twente

District Midden en Noordoost
Divisie Recherche
Regiopolitie Twente

Aideling

Regiopolitie Twente

Regiopolitie Noord- en Oost
Gelderland

Regiopolitie Tlsselland
Dijvisie Recherche
Regiopolitie Twenia
Regiopolitie Twente
Regiopolitie Noord- en Oost
Gelderfand

Regiopolitie Twenie

Regiopolitie Twenie

Koninklijke Marschausses

Roppormge feirenonderzoek
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(Overigen Regiopolitie Twente

Naam

Rang / functie Tolteam
Registerbeheerder RBS

Applicatisbeheerder RBS en VROS
Adminisiratieffiechnisch medewerker

Tapkamerbeheerder
Inspecteur / Hoofd CTE Twente

Openbaar Ministerie en Rechterlijke Macht

Naam

Overige getuigen

Naam

Titel / functie m.b.t. Tolteam

Hoofdadvocaat-generaal /
Raadkamer AG bij
Parketsecretaris
Patletseceretaris Tolteam
Advocaat-generaal /

Officier van justitie Tolteam
Kantonrechter / ‘

Oud Rechter-commissaris straizaken
Senior administratief medewerker
strafzaken / behandeling BOB
Officier van justitie /

Officier van justbe Tolieam
Advocaat-generaal /

AG bij Hoger Beroep zaak

Parketsecrataris Tolteam

Afdeling
Regiopolitie Twente

Regiopolitie Twenie
Regiopolitie Twente

Regiopolitie Twente

Parket / rechtbank /
cerechishof
‘s - Hertogenbosch

Almelo

Parket procureur-generaal
Curacao

Fantongerscht Almelo
Almelo

Parket procureur-generaal
Curacao

Gerechtshof Ammbhem

_eenwarden
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Overzicht setuigen BIZ

Leiding Tolteam

Naam Rang / functie Tolteam
Brigadier / seniormecherchenr
Projectleider Tactiek
Brigadier / cotrdinator
Projectleider Tactiek
Overigen Tolteam
Naam Rang / functie Tolteam

Brigadier / technisch rechercheur
Projectleider Techmisch onderzoek
Brigadier / recherchevr B

Tactisch rechercheur

Ropadier / rechercheur

Leider deelproject Smallenbroelk
Hoofdagent / rechercheur

Tactisch recherchear

Hoofdagent / technisch rechercheur
Technisch rechercheur

Brigadier / rechercheur

Tactisch rechercheur

Hoofdagent / rechercheur
Proces-verbaal cotrdinator
Brigadier / rechercheur

Tactisch rechercheur

Hoofdagent / rechercheur

Tacusch recherchenr

Brigadier / rechercheur

Tactisch rechercheur

Brigadier / proces-verbaal cotrdinator
Projectleider Tactiek

Brigadier / rechercheur

Rechercheur verhoor
Brigadier / recherchaur
Tacotech-rechercheur (foto,f video)
Brigadier / recherchau

Tactisch Ieubvrcheur

Brigadier / senior misdaadanalist
Analist

Brigadier / recherchaur

Tactsch recherchenr / centale lezer
Brigadier / rachercheur
Proces-verbaal codrdinaior

Afdeling

Afdeling Justiti€le Zaken
Distoct Zuid-Twenie
Regiopolide Twente

District Midden en Noordoost

Afdeling
Regiopolitie Twenis

Regiopolitie Noord- en Qost
Gelderland
Regiopolitie Twents

Regiopolitie Noord- en Oost
(Gelderland

Regiopolitie Twente

Nu: IND te Zwolie
Regiopolitie ITsselland

Drivisie Recherche
Regiopolitie Twente
Regiopolitie Twente

Regiopolitie Twente
Regiopolitie Twente
TUnit Mensensmokkel
Nationale Recherche
Regiopolitie Twente
Regiopolite Twenie
Reglopotite Twente

Divisie Recherche
Regiopoline Twents
Unit XTC

Nafionale Recharche
Regiopoiids Twente
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Faalmumpmer 20030132
17-06-2004 (G1 FHRS

Pagine 97



Brigadier / rechercheur. Regiopolitie Twente
Rechercheur verhoor
Brigadier / recherchent Regiopolitie Twente
Tacotech-recherchenr (foto/video)

Overigen Regiopolitie Twente

Naam Functie . Afdeling
; Tnspecteur / Chef Afdeling Tustiti€le  Regiopolitie Twente
Zaken District Noord-West
Brigadier / rechercheur Algernene Justitigle Zaken
Regiopolitie Twente
Administratief/technisch medewerker Regiopolitic Twente
Tapkamerbeheerder
Brigadier / rechercheur Regiopolitie Twente
Voormalig werlmexier regiopolitie Regiopolitie Noord- en Oost
Tactisch rechercheur (Gelderiand
Overige getuigen
Naam Functie / Afdeling Bijzonderheden
Stagiaire / receptioniste Bij FC Twente
Adjunct directenr Bij FC Twente

bedrijfsvoenng
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Bijlage 3

BIZ-rapporten

1. BiZ-rapport d.d. 16 november 2003
(Voortgangsrappoiiage intern onderzoek politie Twente)

1~

BIZ-rapport d.d. 12 oktober 2003
(Overzicht stand van zaken intermn onderzoezk)

3. BIZ-rapport d.d. 27 augustus 2003
(Overzicht stand van zalken intern onderzoek)

.
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