
VROM en dan spreken we dus over
het ISV. Ook dit heb ik voorgelegd
aan het gezelschap van stadsver-
nieuwingswethouders en zij zeiden
terecht dat dit een sigaar uit eigen
doos zou zijn. Ofwel de heer
Duivesteijn zegt nu dat zijn amende-
ment is bedoeld om ten opzichte van
het regeerakkoord nog extra geld ter
beschikking te krijgen en dat het
kabinet maar moet uitzoeken waar
de dekking gevonden wordt. In dat
geval moet mij één opmerking van
het hart. Dan had die discussie
gevoerd moeten worden bij de
algemene of de financiële beschou-
wingen, want dat zijn de normale
financiële afspraken in dit huis. Dat
wordt nu dus niet geregeld bij de
behandeling van de begroting van
VROM. Als interdepartementale
verschuivingen moeten plaatsvinden,
behoort dat bij die gelegenheid aan
de orde gesteld te worden.

De heer Duivesteijn (PvdA): U kunt
het polariseren wat u wilt en u kunt
het politiek opblazen, maar dat
maakt mij allemaal niet zoveel uit.
Waar het simpel gezegd op
neerkomt, is dat wij een afspraak
hebben gemaakt en wel dat er
maximaal 30% sociale woningbouw
gerealiseerd wordt op uitbreidingslo-
caties. Dat doen we, omdat we het
belangrijk vinden dat ook in
nieuwbouwwijken mensen met een
lager inkomen kunnen wonen en dat
niet alleen maar de stad in hoofdzaak
bevolkt wordt door mensen met
lagere inkomens. Dat heet ruimtelijke
tweedeling. Vervolgens komt u met
de mededeling dat u inschattingen
hebt gemaakt. Wellicht deel ik zelfs
de uitkomst daarvan, in die zin dat ik
denk dat wij het voor elkaar kunnen
krijgen, maar...

De voorzitter: U moet iets korter
zijn, mijnheer Duivesteijn! Ik begrijp
wel dat het een heel belangrijk
onderwerp is en dat het even moet,
maar ik moet zo echt voor anderhalf
uur gaan schorsen! Dan moet u
allemaal maar blijven!

De heer Duivesteijn (PvdA): Ik zal
proberen het wat krachtiger te
zeggen. De staatssecretaris kan het
heel zwaar aanzetten, maar wij zijn
van mening dat die afspraak voor de
helft is uitgevoerd, terwijl zij
helemaal moet worden uitgevoerd.
Daarvoor willen wij dat geld nog
even vasthouden tot de Voorjaars-
nota. Als op dat moment blijkt dat de

inschattingen van de staatssecretaris
waar zijn, zijn we allemaal tevreden
en kan iedereen wat dat betreft
gerustgesteld zijn. Als dat niet het
geval is, gaan wij kijken hoe we het
probleem kunnen oplossen.

Staatssecretaris Remkes: Ik ben niet
voor niets begonnen met de
opmerking dat wij over de doelstel-
ling geen verschil van mening
hebben. Maar ik verwacht van de
fractie van de PvdA dat voor
amendementen een serieuze dekking
wordt aangegeven. Er is voor dit
amendement geen dekking aangege-
ven. Ik heb twee mogelijkheden
geschetst.

De heer Duivesteijn (PvdA): U had
ook gewoon een jaar kunnen
wachten met deze bezuiniging en
eerst de andere afspraak waar
kunnen maken.

Staatssecretaris Remkes: De
bezuiniging staat ingeboekt in de
lijstjes van het regeerakkoord. Ik vind
het niet altijd plezierig en ik doe het
niet likkebaardend, maar ik ben
gebonden aan de afspraken die de
fractie van de PvdA, de fractie van
D66 en de fractie van de VVD hebben
gemaakt. Er waren schema’s. Deze
bedragen waren ingetekend in die
schema’s. Die bezuiniging wordt
uitgevoerd. Als ik dat niet had willen
doen, hadden ze een andere
kandidaat voor deze post moeten
zoeken.

De heer Duivesteijn (PvdA):
Daarover kan natuurlijk gesproken
worden.

De voorzitter: Waarvan akte!

De heer Rietkerk (CDA): Het
antwoord van de staatssecretaris
over de financiële dekking is mij nu
helder. Het amendement is wat hem
betreft niet gedekt. Mijn vraag aan
de staatssecretaris is: acht u dit
amendement in strijd met het
regeerakkoord?

Staatssecretaris Remkes: Even
ondubbelzinnig; dat heb ik in feite
net gezegd: ja. Ik herinner mij de
discussie bij de algemene beschou-
wingen. Toen heeft met de fractie
van het CDA een uitvoerige discussie
plaatsgevonden over tegen-
begrotingen, het ontbreken van
dekking en dergelijke. Ik vind dat een
heel zinnige discussie, maar dan

moet daarmee wel consistent
worden omgesprongen. Dat signaal
wil ik afgeven. Ik ga ervan uit dat er
enige financiële degelijkheid in deze
Kamer aanwezig is, uiteraard onder
erkenning van de problematiek en
van de toezegging die ik zojuist heb
gedaan.
Voorzitter! Mijn oordeel over dit

amendement zal duidelijk zijn. Ik voel
er niet veel voor. Maar het kabinet
zal er nog over spreken. De
definitieve bevindingen zullen in een
brief aan de Kamer worden
meegedeeld.

De voorzitter: De heer Poppe en ik
hebben geconstateerd dat u niet op
de motie op stuk nr. 29 heeft
gereageerd, staatssecretaris. De heer
Poppe heeft gezegd dat u dat
oordeel nu niet meer hoeft te geven.
Hij verkrijgt graag voor het weekend
een schriftelijke reactie.

Staatssecretaris Remkes: Aanvaar-
ding van deze motie wordt ontraden,
voorzitter.

De voorzitter: Dat is duidelijk.

De algemene beraadslaging wordt
gesloten.

De voorzitter: Ik stel voor, op een
nader te bepalen tijdstip te stemmen.

Daartoe wordt besloten.

Sluiting 19.27 uur
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Lijst van ingekomen stukken,
met de door de voorzitter
terzake gedane voorstellen:

1. een koninklijk boodschap, ten
geleide van het voorstel van wet
Wijziging van de Mediawet en de
Tabakswet (implementatie wijziging
richtlijn ’’Televisie zonder grenzen’’)
(26256).

Deze koninklijke boodschap, met de
erbij behorende stukken, is al
gedrukt en rondgedeeld;

2. de volgende brieven:
een, van de minister-president,

minister van Algemene Zaken, ten
geleide van het verslag van de
informele bijeenkomst van de
staatshoofden en regeringsleiders
van de lidstaten van de Europese
Unie en de voorzitter van de

Remkes
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Europese Commissie in Pörtschach,
Oostenrijk op 24 en 25 oktober 1998
(21501-20, nr. 68);
een, van de staatssecretaris van

Justitie, over vreemdelingen-
bewaring (19637, nr. 380);
een, van de minister van

Onderwijs, Cultuur en Wetenschap-
pen, over verbetering van het stelsel
van studiefinanciering (24724, nr. 31);
twee, van de minister van

Financiën, te weten:
een, ten geleide van een notitie
waarin wordt ingegaan op enkele
onderwerpen die verband houden
met de tegoeden Tweede Wereldoor-
log (25839, nr. 5);
een, over een ecotaks voor groot-
verbruikers (26200, nr. 36);
een, van de ministers van

Financiën en voor Ontwikkelingssa-
menwerking, ten geleide van het
verslag van de vergaderingen van de
Groep van Tien, het Interim
Committee en het Development
Committee op 4 en 5 oktober 1998 te
Washington (26234, nr. 2);
twee, van de minister van

Economische Zaken, te weten:
een, over opschaling twinningcon-
cept (26200-XIII, nr. 22);
een, over het FES (26200-E, nr. 4);
een, van de ministers van

Economische Zaken, van Volkshuis-
vesting, Ruimtelijke Ordening en
Milieubeheer, van Verkeer en
Waterstaat, van Landbouw, Natuur-
beheer en Visserij en voor Grote
Steden- en Integratiebeleid, over de
versterking van de ruimtelijk-
economische structuur (25017, nr.
11);
een, van de staatssecretaris van

Economische Zaken, over rechtsbe-
scherming van biotechnologische
uitvindingen (19744, nr. 24).

Deze brieven zijn al gedrukt en
rondgedeeld;

3. de volgende brieven:
een, van de minister van Verkeer

en Waterstaat, over het uitvoeren
van botsproeven met
personenauto’s;
een, van de minister van

Economische Zaken, ten geleide van
het advies ’’Opzet energierapport’’
van de Algemene energieraad;
een, van de staatssecretaris van

Economische Zaken, ten geleide van
het jaarverslag 1997 Integraal
Structuurplan Noorden des Lands
(ISP).

De voorzitter stelt voor, deze brieven
door te zenden aan de betrokken
commissies en niet te drukken;

4. de volgende brieven:
een, van de Gezamenlijke

ondernemingsraden van de sociale
diensten van de vier grote gemeen-
ten, over centra voor werk en
inkomen;
een, van W.E. Speck, over het

opzetten van een eigen organisatie;
een, van het gemeentebestuur van

Enkhuizen, inzake het Naviduct in de
Markerwaarddijk tussen Enkhuizen
en Lelystad.

Deze brieven e.a. liggen op de griffie
ter inzage.
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Presidiumbesluit

Het Presidium heeft met eenparig-
heid van stemmen besloten, te
stellen in handen van:

a. de vaste commissie voor
Binnenlandse Zaken:
- het wetsvoorstel Verandering in de
Grondwet, strekkende tot het doen
vervallen van additionele artikelen
betreffende Koninkrijksaangelegen-
heden die zijn uitgewerkt (26242,
R1621);
- het wetsvoorstel Verandering in de
Grondwet van de bepalingen inzake
de verdediging (26243, R1622);

b. de vaste commissie voor
Onderwijs, Cultuur en Wetenschap-
pen:
- het wetsvoorstel Wijziging van de
Mediawet en de Tabakswet (imple-
mentatie wijziging richtlijn ’’Televisie
zonder grenzen’’) (26256);

c. de vaste commissie voor
Financiën:
- het wetsvoorstel Wijziging van
enkele belastingwetten c.a.
(belastingplan 1999) (26245);
- het wetsvoorstel Wijziging van de
Wet vermindering afdracht loonbe-
lasting en premie voor de volksverze-
keringen en de Wet op de inkom-
stenbelasting 1964 (26249);

d. de vaste commissie voor Sociale
Zaken en Werkgelegenheid:
- het wetsvoorstel Nadere wijziging
van een aantal socialezekerheids-
wetten en enige andere wetten,
houdende technische alsmede enige
andere wijzigingen (Veegwet SZW

1998) (26239);
- het wetsvoorstel Wijziging van het
Burgerlijk Wetboek, het Buitenge-
woon Besluit Arbeidsverhoudingen
1945 en van enige andere wetten
(26257);

e. de vaste commissie voor
Volksgezondheid, Welzijn en Sport:
- het wetsvoorstel Wijziging van
enkele wetten in verband met
invoering van het regresrecht in de
Algemene Wet Bijzondere Ziektekos-
ten en versterking van het regres-
recht in de Ziekenfondswet, alsmede
enkele technische wijzigingen (Wet
invoering en versterking regresrecht
in AWBZ en ZFW) (26238).
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