
niet overnemen, maar wij willen de
heer Cherribi wel aanbieden om bij
de wijziging die wij toch al in de
wetstekst moeten aanbrengen, het
woordje ’’redelijk’’ in te voegen op
de door hem bedoelde manier. Hij
moet dan echter wel zijn amende-
ment intrekken.
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Staatssecretaris Schmitz: Voorzitter!
Ik ben blij in de gelegenheid te zijn
om te kunnen reageren op het eerste
punt dat mevrouw Doelman nogal
sterk naar voren heeft gebracht,
namelijk het punt van de pleeg-
ouders. Met de term ’’bejegening’’
heeft mevrouw Doelman volgens mij
de kern te pakken van waar het om
gaat in het verkeer tussen ons en de
vereniging van pleeggezinnen, de
gezinsvoogdij-instellingen en
dergelijke. Mede naar aanleiding van
een enkel signaal dat ik recent heb
gekregen, heb ik al op het ministerie
besproken of de onderlinge
contacten niet bevorderd kunnen
worden door met de vereniging van
pleeggezinnen en de gezinsvoogdij-
instellingen om de tafel te gaan
zitten. Mogelijk kunnen wij dit ook
gezamenlijk doen. Hiermee wil ik
gezegd hebben dat ik het aspect van
de pleegouders duidelijk serieus
neem.
Hiermee kom ik op het amende-

ment op stuk nr. 9 van mevrouw Van
Vliet. Daarin staat: binnen de
voordracht van de cliëntenraad. Ik
heb zo-even al gezegd dat pleeg-
ouders ook in de cliëntenraad
kunnen zitten. Mevrouw Terpstra
heeft dit amendement ook al
becommentarieerd. In de cliënten-
raad kunnen volgens mij jeugdigen
zitten, maar ook ouders en pleeg-
ouders. Zij zijn daar dus in verdis-
conteerd.
Het tweede punt van mevrouw

Doelman betreft de raad voor de
kinderbescherming. Het klachtrecht is
redelijk geregeld. Ik denk dat het
cliëntenbeleid bij de raad een nog
wat steviger invulling kan krijgen op
het punt van de medezeggenschap.
Daarom heb ik ook gezegd dat ik dit
punt nog eens expliciet onder de
aandacht van de raad zal brengen. Ik
zeg mevrouw Doelman graag toe dat
ik de Kamer er te zijner tijd over zal
informeren op welke wijze een en
ander gestalte kan krijgen.

De algemene beraadslaging wordt
gesloten.

De voorzitter: Ik stel voor, aan-
staande dinsdag te stemmen.

Daartoe wordt besloten.

De vergadering wordt van 13.14 uur
tot 14.00 uur geschorst.

Voorzitter: Bukman
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De voorzitter: De ingekomen
stukken staan op een lijst die op de
tafel van de griffier ter inzage ligt. Op
die lijst heb ik voorstellen gedaan
over de wijze van behandeling. Als
aan het einde van de vergadering
daartegen geen bezwaren zijn
ingekomen, neem ik aan dat de
Kamer zich met de voorstellen heeft
verenigd.

Regeling van werkzaamheden

De voorzitter: Ik stel voor, toe te
voegen aan de agenda voor de
volgende week:
- het wetsvoorstel Wijziging van
bepalingen van de Mediawet, de Wet
op de telecommunicatie-
voorzieningen en de Radio-Omroep-
Zender-Wet 1935 in verband met de
liberalisering van de mediawetgeving
(24808);
- de brief van de minister en de
staatssecretaris van Volksgezond-
heid, Welzijn en Sport over Voort-
gang invoering beleidsvoornemens
thuiszorg (23235, nr. 36).

Met maximumspreektijden voor de
fracties van de PvdA, het CDA, de
VVD en D66 van 10 minuten, voor de
overige fracties 5 minuten, voor de
groep-Nijpels en de heer Hendriks
ieder 2,5 minuut.

Ik stel voor, te behandelen op
donderdag 20 maart bij het begin
van de vergadering:
- het wetsvoorstel Wijziging van de
Wet op de studiefinanciering en de
Wet tegemoetkoming studiekosten in
verband met de aanspraak op
studiefinanciering voor onder meer
assistentopleidingen (25194).

Ik stel voor, toestemming te verlenen
tot het houden van een wetgevings-
c.q. notaoverleg met stenografisch
verslag op:

maandag 17 maart:
- van 11.15 uur tot 18.30 uur van de

vaste commissie voor Sociale Zaken
en Werkgelegenheid over het
wetsvoorstel Nieuwe regeling inzake
de sociale werkvoorziening (Wet
sociale werkvoorziening) (24787).

Ik stel voor, de stukken 21693, nr. 44,
23552, nr. 70, 24508, nr. 20, 24778, nr.
35, 25000-V, nr. 68, 25000-VI, nr. 36,
25000-XI, nr. 54, en 25000-XVI, nrs.
50 en 52 voor kennisgeving aan te
nemen.

Ik stel voor, een aantal stukken van
de lijst van werkzaamheden af te
voeren. De nummers zullen in de
Handelingen, na de ingekomen
stukken, worden vermeld.

Overeenkomstig de voorstellen van
de voorzitter wordt besloten.

De voorzitter: Het woord is aan
mevrouw Augusteijn-Esser.

Mevrouw Augusteijn-Esser (D66):
Voorzitter! Mede namens de fracties
van de PvdA en de VVD verzoek ik u
om bij de behandeling van wetsvoor-
stel 24875, de wijziging van de Wet
milieubeheer, te betrekken het
verslag van het algemeen overleg
over het rapport van de commissie-
Epema en daarover overleg te laten
plegen de eerste week na het
paasreces.

De voorzitter: Wij zullen trachten
aan uw verzoek te voldoen.

Aan de orde is de voortzetting van
de behandeling van:
- het wetsvoorstel Wijziging

van het Wetboek van Strafvorde-
ring betreffende het aanhangig
maken van de zaak en de
regeling van het onderzoek ter
terechtzitting (herziening
onderzoek ter terechtzitting)
(24692).

(Zie vergadering van 12 maart 1997.)

De algemene beraadslaging wordt
hervat.
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Minister Sorgdrager: Voorzitter! De
heer Schutte begon zijn bijdrage met
de vraag ’’waartoe dient dit
wetsvoorstel?’’. Het antwoord is:
voor het afstemmen van de regeling
op de gegroeide vaste praktijk en ter
codificatie van vaste jurisprudentie,

Terpstra

Tweede Kamer Onderzoek ter terechtzitting
13 maart 1997
TK 62 62-4500


