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De commissie voor de Rijksuitgaven1 en de vaste commissie voor 
Onderwijs, Cultuur en Wetenschap2 hebben een aantal vragen aan de 
Algemene Rekenkamer voorgelegd over het rapport «Publieke omroep in 
beeld; Terugblik» (Kamerstuk 31 557, nr. 7). 
De Algemene Rekenkamer heeft deze vragen beantwoord bij brief van 
12 mei 2011. 
Vragen en antwoorden zijn hierna afgedrukt. 

De voorzitter van de commissie voor de Rijksuitgaven,
Van Gerven 

De voorzitter van de vaste commissie voor Onderwijs, Cultuur en 
Wetenschap,
Van Bochove 

De griffier van de commissie voor de Rijksuitgaven,
Groen 
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1 
De minister van OCW heeft de toezeggingen op het terrein van de 
financiering gestand gedaan. Voldoet het resultaat van de implementatie 
van deze maatregelen aan uw verwachting? Zo nee, waarom niet? 

Ons rapport «Publieke omroep in beeld» uit 2008 bevatte drie aanbeve-
lingen op financiële onderwerpen, gericht aan de minister van OCW. De 
minister deed destijds toezeggingen die aansloten op deze aanbevelingen. 
Uit ons terugblikonderzoek blijkt dat de minister de toegezegde acties 
heeft uitgevoerd. Zo heeft de minister van OCW in de mediabegrotings-
brieven 2009, 2010 en 2011 de verschillen tussen de verantwoordingsdo-
cumenten van het Ministerie van OCW, de Nederlandse Publieke Omroep 
(NPO) en het Commissariaat voor de Media toegelicht. Ook zijn de eisen 
voor de toerekening van indirecte kosten verder uitgewerkt in het 
Handboek Financiële verantwoording voor de publieke omroep. Verder 
heeft de minister voor nieuwe omroepen de mogelijkheid gecreëerd om 
een verenigingsreserve op te bouwen tot een maximum van € 750 000. 
Een aandachtspunt is de hoogte van dit maximumbedrag. Wij hebben 
signalen van de NPO en BNN ontvangen dat het bedrag zodanig laag is, 
dat het belemmeringen die nieuwe omroepen ondervinden slechts 
beperkt zou wegnemen. Het betreft belemmeringen om geld te reserveren 
voor bijvoorbeeld een ledenwerfcampagne. 

2 
De Algemene Rekenkamer geeft aan dat in de praktijk de raden als 
adviseur nauw zijn betrokken. Is hiermee misschien niet formeel maar wel 
materieel invulling geven aan uw aanbeveling? Zo nee, waarom niet? 

In ons rapport «Publieke omroep in beeld» uit 2008 concludeerden wij dat 
extra aandacht nodig is voor bijzondere overeenkomsten. Voorbeelden 
zijn het afsluiten van meerjarige contracten met externe producenten, 
contracten met belangrijke presentatoren en vertrekregelingen voor 
bestuurders. Wij bevalen de publieke omroepen aan om te bevorderen dat 
het besturend orgaan afspraken maakt met de raad van toezicht om 
bijzondere overeenkomsten ter goedkeuring voor te leggen. Deze raden 
kunnen dergelijke overeenkomsten met een meer afstandelijke blik 
beoordelen en nagaan of verschillende belangen goed zijn afgewogen. 
In ons terugblikonderzoek constateren wij dat er niet voor alle bijzondere 
overeenkomsten afspraken zijn gemaakt over de bevoegdheden van de 
raden van toezicht. Wel zijn deze overeenkomsten in het algemeen 
onderwerp van overleg in vergaderingen van de raad van toezicht. 
Wanneer sprake is van een goede verstandhouding tussen de raad en het 
bestuur kan in materiële zin sprake zijn van voldoende betrokkenheid van 
de raad. Het lijkt echter raadzaam de verdeling van bevoegdheden bij 
bijzondere overeenkomsten aan te scherpen en vast te leggen, zodat 
gewaarborgd is dat de checks and balances rond deze overeenkomsten 
goed functioneren.
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