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Regels inzake verstrekking van subsidies door
de Minister van Verkeer en Waterstaat
(Kaderwet subsidies Verkeer en Waterstaat)

VERSLAG
Vastgesteld 24 oktober 1997

De vaste commissie voor Verkeer en Waterstaat', belast met het
voorbereidend onderzoek, brengt als volgt verslag uit van haar bevin-
dingen omtrent dit wetsvoorstel.

Onder het voorbehoud dat de regering de gestelde vragen en gemaakte
opmerkingen afdoende beantwoordt, acht de commissie de openbare
behandeling van het wetsvoorstel voldoende voorbereid.

Algemeen

De leden van de fractie van D66 hebben met instemming kennis
genomen van het wetsvoorstel. Zij vragen de regering of, en zo ja
inhoeverre, de huidige praktijk van subsidieverlening afwijkt van de
regeling zoals die nu wordt voorgesteld.

Deze leden vragen de regering aan te geven, waarom de diverse
kaderwetten subsidies (LNV, Binnenlandse Zaken, Verkeer en Waterstaat)
onderling op een aantal punten verschillen, bijvoorbeeld als het gaat om
de mogelijkheid een kortere termijn vast te leggen voor het voldoen aan
de verslagplicht of om het geven van nadere voorschriften omtrent de
wijze waarop het verslag dient te worden ingericht. Kan de regering de
reden voor die verschillen aangeven?

In artikel 5, lid 1, is opgenomen dat een beschikking kan worden
ingetrokken ten nadele van de subsidie-ontvanger als de subsidie-
verstrekking in strijd is of zou zijn met, ingevolge een verdrag, voor de
staat geldende verplichtingen. De leden van de fractie van D66 vragen de
regering aan te geven waarom in dat artikel niet dwingend is voorge-
schreven dat een beschikking in dat geval zal worden ingetrokken.

De voorzitter van de commissie,
Biesheuvel

De griffier van de commissie,
Roovers
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