
zijn er kosten waarvan ik reeds in
eerste termijn heb aangegeven dat
het naar mijn idee niet billijk is die
aan de sector door te belasten.

Daarnaast zijn er kosten waarvan
ik in eerste termijn al heb aangege-
ven dat ik het niet billijk vind om ze
aan de sector door te belasten. Een
voorbeeld daarvan is de vertraging
die zich heeft voorgedaan door de
koppeling van de warmte-isolatie aan
de geluidsisolatie. De overheid heeft
daartoe samen met de bewoners
besloten. De luchtvaartsector kon
daar niets aan doen. Die heeft geen
enkel belang bij de warmte-isolatie.
De keuze om warmte- en geluids-
isolatie te combineren heeft tot
vertraging geleid en als gevolg
daarvan tot een verhoging van de
kosten van het project. Het zou niet
stijlvol zijn om de sector daarvoor
aan te slaan.

Een tweede misverstand is dat de
hoogte van het tarief zou bepalen
welke kosten al dan niet doorbelast
worden aan de sector. Dat is
nadrukkelijk niet het geval. De Kamer
is in de nota van wijziging gedetail-
leerd geïnformeerd over de omvang
van de kostenposten die op de sector
verhaald kunnen worden. Verhoging
van de tarieven betekent slechts dat
de sector de voorfinanciering eerder
afgelost heeft. Een bepaald bedrag
wordt in de tijd afgelost, maar dat
bedrag wordt op zichzelf niet hoger.
Als de sector de voorfinanciering
heeft afgelost, vervallen de heffin-
gen. Die staan rechtstreeks in
verband met het bedrag. Is dat
bedrag betaald, dan zijn de heffingen
afgelost.

Daarom ontraad ik de aanneming
van het amendement. Dat doet niets
af aan het principe dat de vervuiler
betaalt. Aanneming van het
amendement maakt het voor de
sector erg moeilijk om de terugbeta-
ling over een redelijke termijn uit te
smeren. Bedrijfseconomisch zijn de
in de nota van wijziging voorgestelde
tarieven verstandiger. De in de nota
van wijziging voorgestelde tarieven
leiden al tot een forse toename van
de lastendruk voor de sector, van 35
mln euro naar 54 mln euro, een
stijging van 50%. Ik moet de
aanneming van het amendement
ernstig ontraden.

Mevrouw Gerkens (SP): Ik heb al
eerder uitgelegd waarom ik denk dat
het amendement wel terecht is en de
sector wel moet betalen. Ik ga in op
het technische argument van de

minister, dat de 110 mln euro niet
gedekt zou worden door de hoogte
van het tarief. Zij zegt dat alleen de
termijn korter wordt. In de memorie
van toelichting staat echter dat het
bedrag wordt verlaagd. Er wordt 110
mln uitgehaald, die door de overheid
wordt betaald. Ik maak dat gewoon
ongedaan. Als de minister zegt dat
het technisch niet kan, klopt de
memorie van toelichting niet.

Minister Peijs: Het kan niet. In de
110 mln euro zijn kosten besloten die
wij juridisch niet op de sector
kunnen verhalen. Ten eerste
beëindigen wij, naar ik hoop, dit
debat over de luchtvaart vandaag.
Ten tweede kan de sector voor een
aantal zaken niet aangeslagen
worden. De koppeling van warmte-
isolatie en geluidsisolatie heeft niets
met de sector te maken. Het zou
gewoon niet rechtvaardig zijn om die
op de sector te verhalen.

Mevrouw Gerkens (SP): Die
discussie wilde ik niet voeren. De
minister heeft aangevoerd dat ik de
fout maakte te denken dat de hoogte
van het tarief het totale bedrag dat
wordt betaald bepaalt. Alleen de
termijn zou korter worden. In de
memorie van toelichting zegt de
minister echter zelf, dat het tarief
verlaagd wordt, zodat er 110 mln
euro uit gehaald kan worden. Ik wil
dat niet. Zij heeft de redenen
genoemd waarom het niet terecht
zou zijn om die 110 mln euro er in te
laten. Ik wil echter de memorie van
toelichting ongedaan maken. Als dat
niet kan, kan wat de minister doet
ook niet. Als het wel kan, handhaaf ik
gewoon mijn amendement.

Minister Peijs: Ik ben van mening
dat wat mevrouw Gerkens wil niet
kan. Ik blijf daar bij. Het is niet zo
moeilijk. Wat wij hebben voorgesteld
is de staatssecretaris overeengeko-
men met de sector. Een aantal
kosten kan worden doorberekend
aan de sector. Overal waar dat
mogelijk is doen wij dat. Waar het
juridisch niet mogelijk is en wij
aansprakelijk zouden worden gesteld
wegens het ten onrechte aanslaan
van de sector, hebben wij het niet
gedaan. Dat komt neer op 110 mln
euro. Al hetgeen onder de wijziging
van artikel 77 valt hebben wij apart
gezet, alsmede de zaken waar de
sector geen invloed op heeft. Dat lijkt
mij een heel zuivere benadering.

De algemene beraadslaging wordt
gesloten.

©

De voorzitter: Ik stel voor, zo
meteen te stemmen over het
wetsvoorstel en de amendementen,
maar pas volgende week over de
motie, omdat behalve de hier
aanwezigen nog niemand daarvan
kennis heeft kunnen nemen.

De heer De Krom (VVD): Voorzitter.
Is het niet handiger om volgende
week ook over het wetsvoorstel te
stemmen? Dan doen wij alles in één
keer.

De voorzitter: Nee, want dan
overkomt mij wat ik dag en nacht
probeer te vermijden: ruzie met de
voorzitter van de Eerste Kamer.

De heer De Krom (VVD): Dat laat ik
graag aan u over.

De voorzitter: Wij hebben met de
Eerste Kamer afgesproken dat een
aantal wetsvoorstellen binnen een
bepaalde termijn daar naartoe gaat.
Dit is er één van.

De vergadering wordt enkele
ogenblikken geschorst.

De voorzitter: Alvorens aan de
stemmingen te beginnen, stel ik vast
dat voor alle stemmingen geldt dat
de heren Lazrak en Wilders niet
aanwezig zijn.

Aan de orde zijn de stemmingen in
verband met het wetsvoorstel
Wijziging van de Wet op het
voortgezet onderwijs vanwege
overheveling taak en budget
voor aanpassingen in onderwijs-
huisvesting van gemeente naar
school, alsmede wijziging van
die wet, de Wet op het primair
onderwijs en de Wet op de
expertisecentra met het oog op
het jaarlijks bedrag voor
huisvestingskosten van andere
dan gemeentelijke of niet door
de gemeente in stand gehouden
scholen (29687), en over:
- de motie-Roefs/Vergeer over een
rapportageplicht van scholen aan
gemeenten (29687, nr. 9).

(Zie vergadering van 23 november
2004.)

Peijs
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De voorzitter: Mevrouw Roefs heeft
meegedeeld dat zij de door haarzelf
en mevrouw Vergeer ingediende
motie (29687, nr. 9) heeft ingetrok-
ken. Mitsdien maakt zij geen
onderwerp van stemming meer uit.

In stemming komt het amendement-
Van Bochove c.s. (stuk nr. 8, I).

De voorzitter: Ik constateer dat dit
amendement met algemene
stemmen is aangenomen.

Ik stel vast dat door de aanneming
van dit amendement de overige op
stuk nr. 8 voorkomende amendemen-
ten als aangenomen kunnen worden
beschouwd.

Artikel I, zoals het is gewijzigd door
de aanneming van het amendement-
Van Bochove c.s. (stuk nr. 8, I), wordt
zonder stemming aangenomen.

De artikelen II t/m V worden zonder
stemming aangenomen.

De voorzitter: Ik stel vast dat door
de aanneming van het amendement-
Van Bochove c.s. (stuk nr. 8, II) een
nieuw artikel Va is ingevoegd.

Artikel VI en de beweegreden
worden zonder stemming aangeno-
men.

In stemming komt het wetsvoorstel.

De voorzitter: Ik constateer dat het
wetsvoorstel met algemene
stemmen is aangenomen.

Aan de orde zijn de stemmingen in
verband met het wetsvoorstel
Wijziging van de Wet werk en
bijstand in verband met het
verlenen van een financiële
tegemoetkoming aan personen
die een ouderdomspensioen op
grond van de AOW ontvangen,
alsmede in verband met enige
aspecten van de financierings-
systematiek (29850), en over:
- de motie Bruls/Noorman-den Uyl
over de tegemoetkoming aan
AOW-gerechtigden (29850, nr. 10);
- de motie-KosËer Kaya over het
uitkeren van inkomenstoeslagen
door de SVB (29850, nr. 11).

(Zie vergadering van 24 november
2004.)

De artikelen I en II en de beweegre-
den worden zonder stemming
aangenomen.

In stemming komt het wetsvoorstel.

De voorzitter: Ik constateer dat het
wetsvoorstel met algemene
stemmen is aangenomen.

In stemming komt de motie-Bruls/
Noorman-den Uyl (29850, nr. 10).

De voorzitter: Ik constateer dat deze
motie met algemene stemmen
aangenomen.

In stemming komt de motie-KosËer
Kaya (29850, nr. 11).

De voorzitter: Ik constateer dat de
aanwezige leden van de fractie van
de VVD tegen deze motie hebben
gestemd en die van de overige
fracties ervoor, zodat zij is aangeno-
men.

Aan de orde zijn de stemmingen in
verband met het wetsvoorstel
Wijziging van de Wet op de
loonbelasting 1964, de Wet
inkomstenbelasting 2001, de
Wet op de vennootschaps-
belasting 1969, de Wet arbeid en
zorg en van enige andere wetten
(Wet aanpassing fiscale behande-
ling VUT/prepensioen en
introductie levensloopregeling)
(29760), en over:
- de motie-Bussemaker c.s. over een
nader onderzoek naar de keuze-
vrijheid over de ingangsdatum van
pensioen (29760, nr. 45);
- de motie-Bussemaker/Verburg over
een regeling voor verlofsparen voor
zelfstandigen (29760, nr. 46);
- de motie-Bussemaker c.s. over een
regeling voor fiscale faciliëring van
het aanbieden van krediet-
mogelijkheden (29760, nr. 47);
- de motie-Verburg over een
voorziening voor de levensloop-
regeling voor bepaalde periodes
(29760, nr. 48);
- de motie Bibi de Vries c.s. over het
gebruik van opgebouwde pensioen-
rechten (29760, nr. 49);
- de motie-Vendrik c.s. over een
nieuwe emancipatie-effectrapportage
over het gewijzigde wetsvoorstel VPL
(29760, nr. 50).

(Zie vergadering van heden.)

De voorzitter: Eerder vandaag is

tijdens de algemene beraadslaging
het amendement-Bibi de Vries/
Verburg op stuk nr. 36 door de
regering overgenomen.

Het amendement-Bakker (stuk nr.
24) is ingetrokken.

Artikel I, aanhef, wordt zonder
stemming aangenomen.

In stemming komt het amendement-
Rouvoet c.s. (stuk nr. 25, I-A).

De voorzitter: Ik constateer dat de
aanwezige leden van de fracties van
de SP, GroenLinks, de PvdA, de
ChristenUnie, de SGP en de LPF voor
dit amendement hebben gestemd en
die van de overige fracties ertegen,
zodat het is verworpen.

Ik stel vast dat door de verwerping
van dit amendement de andere op
stuk nr. 25 voorkomende amende-
menten als verworpen kunnen
worden beschouwd.

Onderdeel A wordt zonder stemming
aangenomen.

De onderdelen B t/m F worden
zonder stemming aangenomen.

In stemming komt het gewijzigde
amendement-De Wit c.s. (stuk nr. 40).

De voorzitter: Ik constateer dat de
aanwezige leden van de fracties van
de SP, GroenLinks, de PvdA, de
ChristenUnie en de LPF voor dit
gewijzigde amendement hebben
gestemd en die van de overige
fracties ertegen, zodat het is
verworpen.

Onderdeel G wordt zonder stemming
aangenomen.

De onderdelen H t/m N worden
zonder stemming aangenomen.

In stemming komt het amendement-
Koomen (stuk nr. 42, I) tot het
invoegen van een nieuw onderdeel.

De voorzitter: Ik constateer dat de
aanwezige leden van de fractie van
de SGP tegen dit amendement
hebben gestemd en die van de
overige fracties ervoor, zodat het is
aangenomen.

Ik stel vast dat door de aanneming
van dit amendement het andere op
stuk nr. 42 voorkomende amende-
ment als aangenomen kan worden
beschouwd.

Voorzitter
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