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Antwoord van minister Karremans (Infrastructuur en 
Waterstaat), mede namens de staatssecretaris van 
Landbouw, Visserij, Voedselzekerheid en Natuur (ontvangen  
18 augustus 2026) 

1. Bent u bekend met het besluit van het Hoogheemraadschap van Delfland om per 
5 augustus 2026 een volledig verbod in te stellen op het onttrekken van 
oppervlaktewater voor onder meer de glastuinbouw, landbouw en andere 
economische functies? 

Ja, ik ben hiermee bekend. 

2. Kunt u uiteenzetten hoe ernstig het watertekort in Delfland daadwerkelijk is 
en op welke objectieve gegevens dit besluit is gebaseerd? In hoeverre 
verschilt de huidige situatie van eerdere droge jaren waarin dergelijke 
ingrijpende maatregelen niet of later zijn genomen? 

Het Hoogheemraadschap van Delfland (hierna: Delfland) heeft te maken met 
een ernstig watertekort en ziet, als gevolg daarvan, risico’s voor de 
stabiliteit van keringen binnen het beheergebied toenemen. Van 
watertekort is sprake als de vraag naar water vanuit verschillende 
maatschappelijke en ecologische behoeften groter is dan het aanbod met 
een voor de behoefte geschikte waterkwaliteit. Een watertekort ontstaat 
geleidelijk en wordt objectief beoordeeld aan de hand van de 
ontwikkeling in waterstanden, aanvoerdebieten en berekeningen van de 
watervraag en -verlies door bijvoorbeeld verdamping. 

Vergeleken met eerdere droogte jaren is de huidige droogte zeer ernstig. 
Het huidige neerslagtekort valt in de 5% hoogste ooit gemeten en ook de 
rivierafvoeren zijn historisch laag. De afvoer van de Rijn is met 553 
m3/s lager dan ooit gemeten, de afvoer van de Maas is laag, 
grondwaterstanden zijn op de meeste plaatsen laag tot extreem laag en 
ook het waterpeil van het IJsselmeer is onder de zomerse ondergrens 
gezakt. Bij gebrek aan externe wateraanvoermogelijkheden zijn 
waterschappen als Delfland genoodzaakt pijnlijke maatregelen te nemen om 
de watervraag te verminderen; aan de aanbodkant kan immers niet of 
beperkt gestuurd worden. Zoals in Delfland het geval is, kunnen deze 
maatregelen onder meer de glastuinbouw, landbouw en natuur, maar ook 
andere categorie 3 en 4 functies uit de wettelijke verdringingsreeks 
hard raken. Toch zijn deze maatregelen nodig om de waterveiligheid te 
borgen en maatschappelijke ontwrichting te voorkomen (categorie 1 en 2 
functies uit de verdringingsreeks).  

3. Kunt u gezien het watertekort het experiment “Haringvlietsluizen op een 
kier [1]” tijdelijk stopzetten, zodat er minder zout water de Haringvliet 
binnenstroomt? 

In het Kierbesluit Haringvlietsluizen is rekening gehouden met situaties 
van lage Rijnafvoeren en droogte. Dit is vastgelegd in een 
bedienprotocol. Bij een Rijnafvoer van 1.100 m3/s of lager gaan de 
Haringvlietsluizen dicht. Daarom zijn de sluizen deze zomer al sinds 25 
juni dicht. Er is daardoor geen risico op verzilting van de inlaatpunten 
voor zoetwater in dit gebied als gevolg van het Kierbesluit. 



 

 

4. Is bij u bekend welke economische schade dit verbod kan veroorzaken voor 
boeren en tuinders in het beheergebied van Delfland, in het bijzonder voor 
grondgebonden glastuinbouwbedrijven met teelten zoals radijs, sla, 
chrysanten en alstroemeria? 
 

Op 13 augustus jl zijn de Staatssecretaris van LVVN en ik op werkbezoek 
geweest in het Westland en hebben daar samen met Glastuinbouw Nederland 
ondernemers in de glastuinbouw gesproken. Er is sprake van economische 
schade, maar de omvang van deze schade is lastig exact in te schatten.  
Binnen het beheergebied van Delfland bevinden zich circa 1.500 
glastuinbouwbedrijven in de groente- en bloementeelt. Ongeveer 10% 
hiervan teelt in de volle grond en is afhankelijk van water uit sloten 
en regenbassins. De omvang van de economische schade voor deze bedrijven 
is onder meer afhankelijk van het gewas en het aantal teeltcycli. Bij 
langdurige teelten, zoals alstroemeria, kan de economische schade groter 
zijn dan bij gewassen met meerdere teeltcycli per jaar. De overige 90% 
van de bedrijven zijn niet volledig afhankelijk van het gebruik van 
oppervlaktewater. Deze bedrijven kunnen recirculeren en/of alternatieve 
waterbronnen inzetten.  
Delfland en Glastuinbouw Nederland zijn momenteel in gesprek over 
aanvullende mogelijkheden om water te kunnen leveren voor de sector. Zie 
hiervoor ook het antwoord op vraag 11. 

5. Kunt u aangeven welke gevolgen dit onttrekkingsverbod kan hebben voor de 
productie, werkgelegenheid en bedrijfscontinuïteit van de naar schatting 150 
glastuinbouwbedrijven [2]? 

Het onttrekkingsverbod zal gevolgen hebben voor een aanzienlijk deel van 
de glastuinbouwbedrijven in dit gebied. De omvang van de gevolgen is 
afhankelijk van vele factoren zoals de mate van waterbuffer die de 
bedrijven hebben kunnen opbouwen vóórafgaand aan het onttrekkingsverbod, 
de mogelijkheid en kosten van de inzet van alternatieve waterbronnen, de 
inzet van ondernemers om hun weerbaarheid tegen droogte te versterken 
(bijv. met investeringen in waterrecirculatie technieken of 
droogtebestendige gewassen en teeltsystemen), en de uiteindelijke duur 
van het onttrekkingsverbod. Na afloop van de droogte zal het Rijk de 
economische schade als gevolg van de huidige droogte landelijk in beeld 
brengen en evalueren. 

6. Klopt het dat tuinders onvoldoende of zeer laat zijn geïnformeerd over de 
ernst van de situatie en de mogelijkheid van een volledig 
onttrekkingsverbod? Zo ja, acht u dit goed bestuur en bent u bereid Delfland 
hierop aan te spreken? 

De droogtesituatie wordt door waterbeheerders dagelijks geëvalueerd en 
impactvolle besluiten worden zo lang als de situatie dat toelaat 
uitgesteld om onnodige schade ten gevolge daarvan te voorkomen. Delfland 
geeft aan dat een onverwacht sterke daling van de Rijnafvoer in 
combinatie met een uitzonderlijk neerslagtekort ertoe heeft geleid dat 
het snel moest besluiten tot een onttrekkingsverbod. Betrokken 
stakeholders zijn daarna zo snel mogelijk geïnformeerd. Daarbij geeft 
Delfland aan de periode tussen het nemen van het besluit en het ingaan 
van het onttrekkingsverbod zo lang mogelijk te hebben gemaakt (zo lang 
als de situatie toeliet) om de sectoren te kunnen informeren. Delfland 
heeft gehandeld conform de wettelijk vastgelegde verdringingsreeks die 
bij de betrokken partijen bekend is. Op dit moment sta ik in nauw 
contact met Delfland en Glastuinbouw Nederland over de droogtesituatie 
en ieders handelingspersperspectief.  



 

 

7. Klopt het dat in eerdere communicatie van Delfland richting ondernemers de 
indruk is gewekt dat de watervoorziening voorlopig voldoende zou zijn? Hoe 
beoordeelt u in dat licht de communicatie vanuit Delfland richting 
ondernemers? 

Nee, dit klopt niet. Delfland heeft niet gecommuniceerd dat de 
watervoorziening voorlopig voldoende zou zijn. Via de website, sociale 
media en de lokale pers is door het waterschap gedurende de 
droogteperiode uitvoerig gecommuniceerd over de droogtesituatie, de 
zorgen over de zoetwaterbeschikbaarheid en de reeds genomen en mogelijk 
nog te nemen maatregelen. 

8. Klopt het dat Delfland vooral vasthoudt aan normen omtrent zoutgehalten in 
het water en daarom kiest voor een volledig verbod op onttrekking? Zo ja, 
welke afweging is daarbij gemaakt tussen de risico's van een tijdelijk hoger 
zoutgehalte enerzijds en het volledig verloren gaan van gewassen anderzijds? 

Delfland geeft aan dat bij de afweging die is gemaakt de wettelijk 
vastgelegde verdringingsreeks is gehanteerd, waarbij waterveiligheid de 
hoogste prioriteit heeft. Bij de afweging omtrent een tijdelijk hoger 
zoutgehalte is meegewogen dat dit leidt tot verdere verzilting van het 
watersysteem. Dit brengt risico's met zich mee voor verschillende 
zoetwatervragers, waaronder de landbouw en glastuinbouwsector zelf en 
de (onderwater)natuur. Daarnaast heeft Delfland afspraken over het 
doorvoeren van water met een bepaalde hoeveelheid en kwaliteit met het 
buurwaterschap, waar het water ook meerdere gebruiksfuncties moet kunnen 
dienen.  

9. Is onderzocht of een gedeeltelijk onttrekkingsverbod, bijvoorbeeld 
uitsluitend overdag, mogelijk was geweest, zodat in de nacht nog beperkt 
gebruik van oppervlaktewater kon plaatsvinden? 

Ja, Delfland geeft aan een gedeeltelijk onttrekkingsverbod te hebben 
overwogen. Geconcludeerd is echter dat ál het beschikbare zoetwater 
nodig is om de waterveiligheid te borgen. Inmiddels zijn al bij 
verschillende dijken binnen het beheergebied scheuren ontstaan. Het 
waterschap monitort de dijken nauwlettend en voert waar nodig 
herstelwerkzaamheden uit. 

10. Is onderzocht of onder gecontroleerde omstandigheden tijdelijk een hoger 
zoutgehalte kon worden toegestaan om ernstige economische schade aan 
voedsel- en sierteeltgewassen te voorkomen? Zo ja, wat waren hiervan de 
uitkomsten? 

Ja, Delfland geeft aan dat deze mogelijkheid is onderzocht. Zie ook het 
antwoord op vraag 8.  

11. Indien tijdelijke toelating van zouter water onvoldoende hulp zou bieden, is 
onderzocht of aanvullend gebruik kan worden gemaakt van gezuiverd effluent 
van de rioolwaterzuiveringsinstallatie (RWZI) in Hoek van Holland of 
Waterzuivering Harnaschpolder in Den Hoorn voor de bloementuinbouw? Zo nee, 
waarom niet? 

Ja, Delfland en Glastuinbouw Nederland zijn momenteel in goed gesprek 
over aanvullende mogelijkheden om water te kunnen leveren voor de 
sector. Er liggen meer opties op tafel, zoals bijvoorbeeld ook 
ontzilting van brak- of zoutwater.  

12. Kunt u toezeggen om samen met Delfland, de glastuinbouwsector en andere 
betrokken partijen te onderzoeken of een gedeeltelijk onttrekkingsverbod, 
een hoger zoutgehalte of een tijdelijke inzet van gezuiverd effluent van de 



 

 

RWZI Hoek van Holland mogelijk kan zijn om acute schade aan gewassen en 
bedrijven te voorkomen?  

Op donderdag 13 augustus jl. zijn Staatssecretaris Silvio Erkens van het 
ministerie van LVVN en ik bij Delfland op bezoek geweest, waar we met 
het waterschap en de sector hebben gesproken over het beschermen van de 
dijken en de mogelijkheden om schade aan gewassen door de watertekorten 
te voorkomen. Zo hebben wij bijvoorbeeld gesproken over het gebruik van 
gezuiverd effluent en het ontzilten van zoutwater. Met betrokkenheid van 
mijn departement wordt momenteel onder leiding van Delfland met urgentie 
onderzocht of- en onder welke voorwaarden de verschillende opties 
uitvoerbaar zijn. Feitelijk wordt momenteel reeds 100 m3 water per dag 
uit het Hollands Diep met tankwagens naar de glastuinbouwbedrijven met 
de grootste problemen gebracht. Tevens versoepelt Delfland het 
onttrekkingsverbod voor oppervlaktewater tijdelijk op 19, 20 en 21 
augustus voor gebruikers in categorie 3 (kapitaalintensieve gewassen en 
proceswater industrie).   

13. Welke rol speelt de Landelijke Coördinatiecommissie Waterverdeling (LCW) bij 
deze besluitvorming en is binnen die commissie gesproken over alternatieven 
waarbij bijvoorbeeld tijdelijk meer verzilting wordt geaccepteerd ten gunste 
van voedselproductie en economische continuïteit? Zo nee, waarom is deze 
commissie niet meegenomen hierin en welke lessen trekt u hieruit? 

De LCW heeft een landelijk coördinerende en adviserende functie, maar de 
verantwoordelijkheid en bevoegdheid voor beheermaatregelen ligt bij de 
betreffende waterbeheerder(s). Bovenregionale afstemming vindt binnen de 
LCW plaats. In dit geval was dit een maatregel binnen één Regionaal 
Droogte Overleg (RDO) en was er dus geen afstemming nodig met de LCW. 

14. Hoe verhoudt de droogtesituatie in het beheergebied van Delfland zich tot de 
situatie in andere delen van Nederland waar eveneens sprake is van 
aanhoudende droogte en lage rivierafvoeren? 

De droogte is in heel Nederland voelbaar en het neerslagtekort is in 
alle regio’s, ook die van Delfland, groot. De situatie van Delfland 
verschilt met andere regio’s om verschillende redenen. Het 
neerslagtekort in deze regio is groter dan het gemiddelde in Nederland 
en de aanvoer van zoetwater in het gebied is beperkt mogelijk. Door de 
ligging aan zee is er ook sprake van toenemende zoutindringing, wat een 
probleem is voor de landbouw vanwege schade aan gewassen. Bovendien is 
de watervraag vanuit de tuinbouw hoog en liggen er veel droogtegevoelige 
keringen in het beheergebied van Delfland. 

15. Zijn er andere waterschappen die momenteel te maken hebben met vergelijkbare 
omstandigheden, maar waarbij geen volledig verbod op het onttrekken van 
oppervlaktewater voor de glastuinbouw of landbouw is ingesteld? Zo ja, welke 
verschillen bestaan er in de gekozen aanpak en belangenafweging? 

Ja, ook bij andere waterschappen doen zich vergelijkbare omstandigheden 
met betrekking tot droogte voor. Echter, door regionale verschillen is 
de situatie bij elk waterschap anders, zo ook de omvang van de 
watertekorten en de genomen maatregelen. In het oosten van Nederland, 
waar de bodem veel zandiger is, staat het oppervlaktewatersysteem in 
nauwere verbinding met het grondwatersysteem. Meer dan elders zetten 
waterschappen hier in op grondwatermaatregelen, zoals 
grondwateronttrekkingsverboden. Deze zijn op verschillende plekken 
ingesteld om onomkeerbare schade aan Natura 2000-gebieden, eveneens 
categorie 1 in de verdringingsreeks, te voorkomen. In het noorden van 
Nederland daarentegen is het neerslagtekort kleiner en is wateraanvoer 



 

 

uit het IJsselmeer tot nu toe mogelijk geweest. De droogteproblematiek 
is hier dan ook minder kritiek.  

Zo maken waterbeheerders binnen hun eigen bevoegdheden en regionale 
context een eigen afweging over de inzet van maatregelen. Daarbij worden 
de effectiviteit en proportionaliteit beoordeeld, passend bij de 
omstandigheden in het eigen beheergebied. Overigens hebben inmiddels de 
meeste regio’s onttrekkingsverboden ingesteld.  

16. Klopt het dat Glastuinbouw Nederland niet is betrokken bij de totstandkoming 
van deze maatregelen en dat overleg over alternatieve oplossingen beperkt of 
zelfs niet heeft plaatsgevonden? Indien dit klopt, hoe beoordeelt u dat? 

Delfland heeft het besluit zelfstandig genomen. Na het genomen besluit 
zijn alle stakeholders, waaronder de glastuinbouw, direct geïnformeerd. 
Het besluit is na 5 dagen in werking getreden, waarmee betrokkenen zich 
konden voorbereiden op het besluit. Verder geldt dat reeds enkele jaren, 
ook tijdens eerdere perioden van droogte, regelmatig gesprekken 
plaatsvinden tussen Delfland en Glastuinbouw Nederland over alternatieve 
gietwaterbronnen. De huidige droge periode onderstreept het belang van 
deze gesprekken. Momenteel worden met urgentie tijdelijke oplossingen 
onderzocht, zie vraag 12.  

17. Is de gemeente Westland, waar een groot gedeelte tuinders actief zijn, 
vooraf betrokken door Delfland bij de totstandkoming van deze maatregel en 
eventuele alternatieven? Zo niet, hoe beoordeelt u dit gebrek aan afstemming 
door Delfland? 

De gemeente Westland is, net als andere stakeholders, voorafgaand aan de 
inwerkingtreding van de maatregelen geïnformeerd. Ik herken het beeld 
niet dat er een gebrek aan afstemming is geweest. Zie ook het antwoord 
op vraag 16.  

18. Deelt dit kabinet de mening dat voedselzekerheid, tuinbouwproductie en de 
bescherming van familiebedrijven en ondernemers zwaarwegende publieke 
belangen zijn die nadrukkelijk moeten worden meegewogen bij besluiten over 
waterschaarste? 

Het kabinet deelt de mening dat voedselzekerheid, tuinbouwproductie en 
de bescherming van familiebedrijven en ondernemers belangrijk zijn. 
Daarom zet het kabinet zich ervoor in om met maatregelen de balans 
tussen watervraag en wateraanbod zo lang mogelijk in stand te houden, 
waardoor het inzetten van de verdringingsreeks zo lang mogelijk wordt 
uitgesteld. Echter in zeer droge perioden zoals nu, is dit niet langer 
mogelijk en bepaalt de wettelijk vastgestelde verdringingsreeks welke 
belangen maatschappelijk het zwaarst wegen. 

19. Hoe weegt het kabinet in situaties van waterschaarste, buiten het al 
bestaande overzicht van verdeling van zoetwater in droge tijden [3], de 
belangen van voedselproductie, werkgelegenheid en economische continuïteit 
af tegen andere belangen binnen de verdringingsreeks? 

Bij (dreigende) waterschaarste geldt de wettelijk vastgestelde 
verdringingsreeks die gebaseerd is op artikel 2.42 van de Omgevingswet 
en die nader is uitgewerkt in artikel 3.14 van het Besluit kwaliteit 
leefomgeving (Bkl). De reeks geeft de rangorde van maatschappelijke 
belangen aan die bij de verdeling van het beschikbare water in acht 
wordt genomen. Dat geeft in tijden van waterschaarste op voorhand 
duidelijkheid over welke belangen vóórgaan als onvoldoende water 
beschikbaar is voor alle belangen. 



 

 

Concreet komt het erop neer dat het water op grond van de 
verdringingsreeks als volgt wordt verdeeld tussen de volgende vier 
categorieën (waarbij categorie 1 voorrang krijgt boven categorie 2, 
categorie 2 voorrang krijgt boven categorie 3 en categorie 3 voorrang 
krijgt boven categorie 4): 

categorie 1 - categorie 2 - categorie 3 - categorie 4 - 
veiligheid en 
voorkomen van 
onomkeerbare 
schade 

nutsvoorzieningen 
(in verband met 
leveringszekerheid) 

kleinschalig 
hoogwaardig 
gebruik 

overige belangen 
(economische 
afweging, ook voor 
natuur) 

1. stabiliteit van 
waterkeringen 
2. voorkomen 
van klink en 
zetting (veen en 
hoogveen) 
3. natuur 
(voorkomen 
onomkeerbare 
schade, anders 
cat. 4) 

1. 
drinkwatervoorzienin
g 
2. 
energievoorziening 

- tijdelijke 
beregening 
kapitaalintensie
ve gewassen 
- Verwerken van 
industrieel 
proceswater 

- scheepvaart 
- landbouw 
- natuur 
- industrie 
- waterrecreatie 
- binnenvisserij 
- 
drinkwatervoorzien
ing (anders dan 
belang van 
leveringszekerheid
) 
- 
energievoorziening 
(anders dan 
belang van 
leveringszekerheid
) 
- overige belangen 

gaat voor → gaat voor → gaat voor → - 
 

 

Voor de afweging binnen de categorieën van de verdringingsreeks geldt 
dat Rijkswaterstaat, provincies en waterschappen regionaal en lokaal 
maatregelen treffen die recht doen aan de per regio verschillende 
kenmerken zoals de mogelijkheden tot aanvoer van water, 
bodemgesteldheid, type natuur en economische belangen. Het doel is 
daarbij om maatschappelijke en/of economische schade zoveel mogelijk te 
beperken.  

Daarbij geldt dat de categorieën 1 en 2 een vaste prioriteitsvolgorde 
kennen; dat is te zien aan de nummering in bovenstaand schema. Het gaat 
hierbij met name om maatschappelijke functies, waarbij het voorkomen van 
maatschappelijke ontwrichting centraal staat. Zo wordt prioriteit 
gegeven aan het voorkomen van schade aan waterkeringen en aan vitale 
natuur, en ook aan het waarborgen van de leveringszekerheid van energie 
en drinkwater. 

Binnen de categorieën 3 en 4 is er ruimte voor regionaal maatwerk; hier 
geldt geen vaste prioriteitsvolgorde. Regionaal kan dus door 
waterbeheerders worden bepaald welke volgorde binnen deze categorieën 
wordt aangehouden. Deze categorieën betreffen vooral, maar niet 
uitsluitend, economische functies. De mate waarin verschillende functies 
worden getroffen, kan daarbij sterk verschillen per regio. Categorie 3 
heeft binnen de verdringingsreeks een bijzondere positie. Deze categorie 
vormt een uitzondering op categorie 4, waaronder onder meer landbouw en 
industrie vallen. Het uitgangspunt is dat met een relatief kleine 
hoeveelheid water, gedurende een beperkte periode, een zeer groot 



 

 

maatschappelijk of economisch effect kan worden bereikt, bijvoorbeeld 
door massale faillissementen of het volledig falen van de oogst te 
voorkomen. Ook bij categorie 3 blijft echter gelden dat de belangen uit 
categorie 1 en 2 voorgaan. Dat speelt op dit moment ook in Delfland, 
waar het borgen van de waterveiligheid zwaarder weegt dan het 
beschikbaar stellen van water voor functies in de categorieën 3 en 4. 

20. Bent u momenteel in overleg met het Hoogheemraadschap van Delfland, 
Glastuinbouw Nederland en andere betrokken partijen over de gevolgen van 
deze maatregel? Zo nee, bent u bereid dit overleg met spoed te initiëren? 

Zie het antwoord op vraag 12. 

21. Bent u bereid zich actief in te zetten voor een oplossing waarbij 
ondernemers niet onnodig de dupe worden van bestuurlijke keuzes en waarbij 
ondernemers die binnen enkele dagen zonder water komen te zitten worden 
geholpen? 

Het kabinet is zich ervan bewust dat waterschaarste ingrijpende gevolgen 
kan hebben voor ondernemers. Tegelijkertijd, bij ernstige waterschaarste 
moeten maatregelen worden genomen om maatschappelijke ontwrichting te 
voorkomen. Het kabinet vindt het belangrijk dat ondernemers niet onnodig 
worden geraakt en dat binnen de kaders van de verdringingsreeks waar 
mogelijk naar oplossingen wordt gezocht. Daarom worden nu ook met 
urgentie tijdelijke oplossingen onderzocht, zoals het ontzilten van 
water en het hergebruik van effluent. Tevens wordt momenteel 100 m3 water 
per dag uit het Hollands Diep met tankwagens naar de 
glastuinbouwbedrijven met de grootste problemen gebracht. Tevens 
versoepelt Delfland het onttrekkingsverbod voor oppervlaktewater 
tijdelijk op 19, 20 en 21 augustus voor gebruikers in categorie 3 
(kapitaalintensieve gewassen en proceswater industrie). Tegelijkertijd 
kunnen ondernemers zichzelf ook weerbaar maken tegen waterschaarste. Het 
kabinet ondersteunt en stimuleert dit onder andere via het 
Deltaprogramma Zoetwater (DPZW) en het Deltaplan Agrarisch Waterbeheer 
(DAW). 

22. Deelt u de mening dat een overheid betrouwbaar, voorspelbaar en dienstbaar 
behoort te handelen en dat ingrijpende besluiten die ondernemers direct 
raken tijdig, zorgvuldig en in overleg met betrokken sectoren moeten worden 
voorbereid? Is dit volgens u beiden voldoende gebeurd? Zo ja, graag een 
tijdlijn van overleggen met de daarbij horende gespreksonderwerpen. Zo nee, 
hoe reflecteert u hierop en welke lessen trekt u hieruit? 

Ja, die mening deel ik. Delfland geeft aan dat de situatie snelle 
besluitvorming vergde. Zij hebben daarbij een brede belangenafweging 
gemaakt conform de wettelijke verdringingsreeks. Hierbij zijn de 
belangen van alle stakeholders gewogen. Bijvoorbeeld die van gemeenten, 
binnenvaart, inwoners, recreatie en ondernemers, én de glastuinbouw. 
Voor een tijdlijn van overleggen verwijs ik u graag naar Delfland.  

23. Bent u bereid in gesprek te gaan met Delfland over hun handelwijze, 
communicatie en belangenafweging rondom dit onttrekkingsverbod, zodat kan 
worden vastgesteld of hier sprake is geweest van zorgvuldig en proportioneel 
bestuur? 

Ik zie geen aanleiding om met Delfland hierover in gesprek te gaan. 
Delfland heeft binnen de geldende wettelijke kaders en de daarbij 
behorende verdringingsreeks gehandeld. Wel is het zo dat elke 
droogteperiode door de LCW breed geëvalueerd wordt. Het 



 

 

onttrekkingsverbod van Delfland zal naar alle waarschijnlijkheid 
onderdeel vormen van deze evaluatie.   

24. Kunt u deze vragen, gezien de acute situatie, de beperkte watervoorraden bij 
veel tuinders en de dreigende economische schade, uiterlijk 12 augustus 2026 
beantwoorden? 

Ik heb geprobeerd de vragen zo snel mogelijk te beantwoorden.  

 

Tot slot, bied ik graag aan om een technische briefing over de Droogte 
aan de Tweede Kamer te (laten) verzorgen. Graag hoor ik of uw Kamer daar 
behoefte aan heeft. 

  
 

 

 

 


